
CIUDAD DE MONTERREY 

En la Ciudad de Monterrey, capital del Estado de Nuevo León 02-dos de Abrir.del año 
2018-dos mil dieciocho se ha dictado una resolución a la cual a la letra dice: --�---�--�-"---�---� 

... · _ _.._. . 
.-··- ,· . 

ACTO RECLAMADO Y CONCEPTO DE VIOLACIÓN. SLconforme a sudefinkión el acto que se 
impugna se refiere a una conduda(activa o pasiva), que se atribuye a una autoridad, el 
correcto -señalámíento .. de él. para .los efectos del amparo consistirá en describirla. Los 
calificativos·· q_l.le ·a···esa d@scripCióri s@ adjYriteh···ylos argumentos 

VISTO.- El Recurso de Inconformidad presentado en fecha 28-véintióc:ho de Marzo del año 
2018-dos mil dieciocho ante la Dirección jurídica de fa del Ayúntamíento de 
Monterrey, promovido por el C. , en el cual se 
desprende, que le fue impuesta la ínfraccíón administrativa aplicada por la Secretaría de 
Seguridad Pública ·y Vialidad deMonterrey, él su véhfculo-rnedíante la 'boleta de infracción 
con número de folio  y  de fecha06-seis deüctubre y 25-veiriticinco de 
Octubre del año 2017 dos·mil diecisiete pórlosconceptos 'de ESTACIONARSE EN LUGAR 
PROHIBIDO, 'correspondiente al vehículo MARCA , TIPO , MODELO 

, COLOR , CON .PLACASOE CIRCULACIÓN . Fórmese expediente y 
regístrese con el número· 1645/2018. Por Jo anterior, ··ésta Autoridad tiene a bien 
determinar lo siguiente: 

PRIMERO: .··Ésta· Autoridad. es competenté para conocer y· resolver el presente recurso de 
inconformidad, con. fundamento en elartíc.ulo 3 delReglamentoqüe Regula eIProcedimiento 
Único de Recurso de Inconformidad en \erMunidpfo de Monterrey, en Telaci.ón con los 
artículos 1, 2, 6, 15, 17FrácciónI, 34 Fracdónil, 35Jndso�) FraccionesJHyV, 86,·91, 92 
Fracción 1, 94, 96, 9Ty 98 Fracciones IILyXXIdela.LeydeGobierno Municipaldel Estado de 
Nuevo León, adminiculado con Jos. artículús 3 último párrafo/ ll párrafo<segundo, 14 
Fracción IV inciso e), 16. Fracción J, 17, 19 y ZtFracción XIII det.Reglamento de la 
Administración Pública del·. Munidpio de Monterrey, y artículo 193 deLRéglamento de 
Tránsito y Vialidad del Municipio de Montefref .... · . 

SEGUNDO: En estatesifüra, de las docufoefü.ales. ané*adás en copia simple por 1a. parte 
actora, se procede analizar respectoaJáprócedibnidad/<lelrecursode inconformidad, de la 
que se advierte quétiene motivomanifiesto>e indudabledejmprocedenda, de conformidad 
con lo dispuesto .en el artículo24 fracciónJ� de.I .Regfamento que .RegulaielProcedimiento 
Único de Recurso .. ·.de Jnc:onformidad en elMunitipiode>.Monterrey,ielcual establece lo 
siguiente: ARTÍCULU24.- .. "s.e entenderán COITIO. notoriamente improcedentes, YPQrlo tanto, 
deberán desecharse de planoJos recursos que:PRACCIÓNIX"No se expresen agravios en el 
recurso º.·habiéndose· séñalado hechos. de e/losino se puedá deducir agmvio alguno:.··v". en 
relación con ·el ARTÍCULO 4Fracc:iónVlH delR.eglamento\qUe Regula el Procedimiento 
Único de Recurso de Inconformidad en e1·. Municipio de Mónterrey,. el cual establece lo 
siguiente: ARTÍCULO 4.- "El recurso deberá formularse por escrito, Y deberá curnplírcon los 
siguientes requisitos: FRACCIÓN VJJL Mencionarde.mánera expresa yclara1os hechos en 
que se basa el recurso y los ctgravios qüé1e causa él acto oJa resoluci6n impugnados: 
por 10 tanto, a1 traerse ª lª vista er escrito inktatdefecha 2s-veinrtocho de Marzo del año 
2018-dos mil dieciocho, se desprende notoriamente que la parte recurrente solo se avocó a 
una causa de pedir pero no mencionó agravios, es decir, el recurrénte nó mencionó 
claramente que disposición reglamentaría se dejó de aplicar o se aplicf¡nexactamente, e 
indicar la norma cuya aplicación debe preferirse o la" interpretación que resulta más 
favorable hacia el derecho fundamental; y precisar.los motivospara preferirlos en lugar de 
otras normas .. o.· interpretaciones posibles, Siendó necesafio adatar que el acto que se 
impugna se refiere a una conducta (activaO pási'7�), que.se atribuye a unaautoridad, los 
calificativos que. a· esa descripción se adjunten yJÓs.c1rgumentos que.se expresen para 

. destacar sus 'aspectos drcunstanciales/no participan de 1a naturaleza .Propia tle1 acto .·.sino 
que constituyen el. examen de la conducta, és aecir/fosrazonamientosque se.·formulen en 
relación con ella .para alcanzar una .conclusión· •• respecto de· •. sujuridkidad,fesulta aplicable 
por analogíaJatesis dejurispn1dencia: '.'ACTO RECLAMADOYCONCEPTOOE VIOLACIÓN" 
de aplicación. supletoria del Reglamenfo<Que Regula. el PrOcedimientoÚnicode.Recúrso de 
Inconformidad .. en .el >Munrcipío .<le Monterrey conformé al numérál >2 del· .mísrno 
ordenamiento jurídico, tesis jurisprudendalque establece lb siguiente: 

F',iiacio Municipal de Monterrey · · · ·· ·· · · · · · · · · · · · 
Zar,1go?.a Sur SíN, Centro, < .. i•1w,V.mt:y.gcb.mx 
r,Innterrev. N.L. ! C.P. 6·1000 
r. [81 ¡ 8130.6565 
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.·_- .. destacar, sus él�pectos cirCMP,�ta11cia.J�s 
l19iP8.;ti�ipan deIa naturaleza .propia del acto sino 

-: qtt� C9ll�tituyén �l examen de Ja cqpc:lµcta, .ef decir, los razonamientos .que se formulen en 
-.·_···· relación �qn ella para �lq1n,zarúna. coiiclµsióµ(espectp de su juridicidad. Por esa razón en el 
···•. estuciio clel_•.o.cto red�iri.ado,Ja.ritci .p�ra cteÜrnita.rlo corno para .establecer su certeza, debe 

.• pressindir-se de focigs los eJém�11tqs a.jenC>s 1 eLA.sí,por ejelllplo/cuando se señala como acto 
··· .: reclamado "las 9:rclenes de .�qm.isiqp odeyi�ita,en yirtup de.que jamás me fueron mostradas 

·· .. · y_p:iucñq rneµ9iseil'l9s clio cppta, (:lej"111clo11.os ell est:a.dp ele índefensíón'l.aparece en claro que 
··· 1os actosreclamados ·ios:coiistituyen ''la.s órdenes de comisión o de visita 11, nada más. Lo 

······.···• relative>� s.i �ero.n{m9stracl<1s y si se é�tr�gó copia. ele eH�s OJ1Q, SOI1 cuestiones ajenas al 
...• díctado )le e�a.s órde11es, .>cqristjtµyeµ. aspec:tos propios de .• otroacto: la ejecución del 

. mandato.La conducta delas áütorida.g.es introduce ala realidad otros elementos que son la 
· formulación de .las órdenes y su ejecllción. Por ende, la manera en que ésta última se haya 

.. _· desarrollado (la e�:tiibic!qn y entrega de lasórdenes) no constituye el acto. reclamado sino 
·. aprecia.c:¡ón�s. solJre ·�l Y,.�� él supuesto examínado.. se .: trata. de. incipientes conceptos de 
•·_violacióp'.iLa djstil'lc:i(>ri entre. el �c:tc).Je(;lirn.adq y ei.·_agravio. es más .. _patente cuando se 
advierte cfoi paf a �predarJa c:ert:�za qeLac:tq.pc1sfa examínarel informe rendido, en su caso, 
y las prt1ebas. e?{jstf�I1t�$ en a.µtos cµa.ii1() s� t:rata(ie]os qµe están sujetos ª prueba º no son 

.. notqrjos; 111Íeritrc1s CJlle para. .cleterminéltla.exa.c:t,itud deIos calificativos y conceptos de 
· .. .: violadónserequiúi de.µn prC>ceso pqsterior que, subsumiendo la hipótesis legal al asunto 

•.. concreto,yien� actilt1cidarla. Gontrov�rsia ... < · .. i i. ·. ·-<·.•_.· .•. ·_._ ..•... -···•· •.. •·· . . '. 
· ..• TERCER TRIBUNAL COLEGIÁDCJEN-MA.TERlA.ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 

Amparo en revisión SQ:3/90. Cánciicio qa.��s . flo;es y otro. 28 de marzo de 1990. 
Unanímídadde votos. Ponente.Fernando LanzCárdenas. Secretario: luan Carlos. Cruz Razo . 

.•.•. ÁrnP<1ro e�fevisió�tÜ73/9Ü�M�IJÚel Npfi.egaiGuerrerQ. 5 pejunio de 1990.Unanimidad de 
.. votos.J:lqné1:1t:e:Fern�ndo tan�Cárcl�iias>Secretc1rio:J11án Carlos Cruz Razo. . 

.. Amparo •••en r.evi,sión"•233}/9Ó.]\.f�nuel Náy.irro;Anclrade y otrQS._ .. 17.de octubre de 1990. 
·.· ..... Unanimidaclde vótps, PÓnente:F'er11Gi11d<>ian/Cárd�rias:secritario:JµanCarlos Cruz Razo. 

···Amparo én revisiún2�43f9o: f{élqÚ�� MºI�P.9 Flor�s .. 16 denovíembre de l990. Unanimidad 
. .. deyotps�Ppn.ente: Geriar9pavip.Gó:ngqr�Pirn�p.tel: Seáétario:Alberto Pérez Dayán. 

Arnparp en reyisió� 4§f33/90. Ma.nqe}N<1yario A.riclra<ie y ótfo$'. lé> de .novíembre de 1990. 
• .• - •. Uné111illliclétdicle votos'. Ponente: ...• GeriaroD�vid __ Gé>µgora .Pírnentel. Secretario: Alberto Pérez < Dayán. >> . < . . .. .. . . . .. .. . . . .. . . . . . . . .. .. . . . . 

. i1�[��¡�;J;i¡f�dfs�e,t,r�{, > .· .. 

.. ·<Fuente: SeinanarioJµdicial ele laFedeI"ación··.•.<··.··· 
. ·. Tomc,VII,Enerode1991 > ... . .... 

Materia(s): c:�ni�11 · ... 
. ·.·· -, Tesis: l. .39. l\.J/26 ... ·. ·. 

Página: 69 . •· .. ·. . . 

. > .·· ..•.. ·•·.. 
:Áunapo 

a lo anterior, la causa á� pedir de r¡ingun,;1 manera implica que el recurrente pueda 
limitarse a.realizar meras afirmacíones sin sustento o.fundamento, pues a él corresponde (porque en 

. esta materia admini.strativa no opera la suplencia de la deficiencia de la queja) exponer, 
·.· .. •razonadamente, por qué estima.Ilegal los actos que reclama, por consiguiente, en esta materia 

. . administrativa, que se rige por el principio de estricto derecho, una alegación que se limita a realizar 
\afirmaciones sin sustento <alguno o (:011dusiones <no demostradas, >no puede considerarse un 

': • ·· ·.··· .. verdadero razonamiento y/por ende.idebe calífícarse como inoperante: sin que sea dable entrar a su 
· .. · estudio 'so pretext» 'dela, causa de pedir, resulta 'aplicable por analogía la tesis de jurisprudencia: 
••. ''.CONCEPTOS C> AGRAVIOS INOPERANTES. QlJÉ :PEQE.ENTENDER$E POR •'.'RAZONAMIENTO" 
. COMO COMI>ONE,NTE DE LA CAUSA DE PEDIRPAnA QUE PROCEDA SU ESTUDIO" de aplicación 

supletoria del Reglamento Que Regula �LPrpcedimiento Únic:o de Recurso de Inconformidad en el 
• Municipio de Monterrey conforme al numeral 2 .. del mismo ordenamiento jurídico, tesis 

· • jurisprudepcial que establece lo siguiente: . · 
·.·CONCEPTOS 

.•. 
O····AGRAVIOS_•.INOPERANTES 

.••. QUÉ 
.• 

J:>EBE.·.·.ENTEN:PEllSE ._POR "RAZONAMIENTO" 
.· COMO COMPONENTE .DE LA CAUSÁDE J>El)IR PARA QÚEJ'ROCEI>A SU ESTUDIO. De acuerdo con 

.. la conceptualización que han desarrollado diversos Juristas de la doctrina moderna respecto de los 
elementos de }a cattsa petendi, se cplige que .ésta se compone de un hecho y un razonamiento con el 
que se explique la ilegalidad aducida. Lo que es acorde con la jurisprudencia la./J. 81/2002, de la 

Palacio Municipal de Monterrey 
,,. .. - ... .,.. ... � .... c ..... c lh> r,...., .. t,,.,, 



CIUDAD DE MONTERREY 

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación en el sentido de que la causa de bedir no 
implica que los quejosos o recurrentes pueden limitarse a realizar meras afírmacíones sin susteñtoó 
fundamento, pues a ellos corresponde (salvó en los supuestos de suplencia de la deficiencia de la 
queja) exponer, razonadamente, por qué estiman inconstitucionales o ilegales los actos que reclaman 
o recurren; sin embargo, no ha quedado completamente definido qué debe entenderse por 
razonamiento. Así, conforme a lo que autores . destacados han expuesto sobré este ultimo, se 
establece que un razonamiento jurídico presupone 'algún problema o cuestión al cual, rnedíante las 
distintas formas· interpréta.tiva.s o ...• a.rgurnentativa.s· queipfoporcioná•Iálógicaforrna.1,\rnaterial o 
pragmática; se alcanza uná respuestaa<partir de inferendas úbtenidas de fas prérnisasojuicíos 
dados (hechos y fundamento). Lo que;trasladado al cafíipojudíciafen específico; a los motivos de 
inconformidad, un·verdadetorazonarnienfo{independientemente defmodelo argurnéntativo· que se 
utilice), se traduce a .• la mínima necesidadcte expUcar porqué·º ·.CÓinO eI/acto reclamado, o la 
resolución recurrida se aparta. délderecho, a través de la confrontácíón dé las situaciones fácticas 
concretas frentea la. ··riotma:·· .• aplica.hlé {de rnocfo)taFqueiévidende lá viola:don), Y fa propuesta de 
solución o conclusión. saca.da ide .. Ja\tonexión<entre aqueUas premisas(hecho y.fondarnento). .Por 
consiguiente, en los asuntos que serigenpor·e1 principio de. estricto derechó, una alega.don. que se 
limita a realizar afirrnaciones .• ·. sin i sustento alguno ocondusiones i no·. demostradas,····· no puede 
considerarse un verdadero razonamrentoy, poriende, debe caHficarse como inoperante; sin que sea 
dable entrar a su estufüo so pretexto de 1a caüsa de peclir, ya que ésta se .cónforma de la expresión de 
un hecho concrete y un··· razoriarniento,·······.entenclidÓ por éste, cualquiera·•.•que·.sea el 'método 
argumentativo, la exposición en· la que el quejoso o recurrente realic�. la comparación del .hecho 
frente al fundamento correspondiente y su conclusión, dedudda del enlace entre urio y ótro, de modo 
que evidencie que el acto reclamado ola resolución que recurreres�lta ilegal; pues deJocontrario, 
de analizar alguna aseveradón que no satisfaga esas exigencias, se estaría resólviendo a partir de 
argumentos no esbozados, lo que -se traduciría en.unaverdaderasuplenciadela 

.• ·queJae.rrasuntos en 
los que dicha figura está vedada. ·. ·· ..... -. < . . . / <> .·•··· < > > > < . 
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADÓDE cmcurro.DELGENTROA.UXlLIAR. DE LAQUINTAREGIÓN. 
Revisión administrativa (Ley ·.Federal de Procedimíerito Contencioso Aclmfoistrativo}A07 /2014 
(cuaderno auxiliar 920/2014) del. índice del.Décimo Cuarto.Tribunal Colegiado .en>i Materia 
Administrativa del Primer Circuito, con apoyodelSegundoTribtinal Colegiado a� Circuito del Centro 
Auxiliar de la Quinta Región, con residendá en Culiacán, Sínaloa.Tefé de la Unidad Jurídica de la 
Delegación Estatal. Guerrero del Institutó. de Seguridad yServidos.Sociales deJos·Trabajadores del 
Estado. 6. de ··febrero .•.. ·de/2()15 .• Unanimidad de votos. Ponente:\Jaime\UrielToáes •. Hernández, 
Secretario: .Amaury.Cárdenas Espinoza. i.·i> i\.·· .. ii\··· <>i •. /•·.···· i• i ••. i·. \ •..•. · .. ·.· .•• r.··•·.•• ...... 

·.·. 
i·.···· 

/•· 
i·•················· 

.: · .. ·. • 
\· 

.. ·.· .. ·· .·· 

Amparo en ·révisión.·35/2015/Ic.uaderno a_uxiliár2S8/2015)idel füdiceideLTribunal ·colegiado en 
Materia Civil del Décimo SegundúCircuito, conapoyú delSegundo TribunalColegiadó de Circuito del 
Centro Auxiliar ··de .. ·1a\Qufota Región, .cón resiclencia>eri•.CuHacán, •. ·s¡naloa. Irma···PatriciaiBarraza 
Beltrán. 30 de· abrH de 2 015. Unanimidad .de votos. Ponente: AmauryCárdenas Espínoza; secretario 
de tribunal autorizadopor la Comisión.de Carrera.JudkialdeLConséjode .la Judica.tura FederaLpara 
desempeñar· .las fondones deiMagistrado, entérrriinos deliartículo J31, fra.ccióniXXII, de 'la Ley 
Orgánica del. Poder·Judicial de1a.Federáción, enTelad6á cOnéldiverso 40,Jra.cdón·v, de.l Acuerdo 
General del ·Pleno•.•· del Consejo .· .: de./}a iJudiCatura•. iFederal, que reglamenta Ja.•·•·•organización y 
funcionamiento delprnpio Consejo, Secretaria:.Kc1ren Estrella AguilarValdés .••..• ii•· i···.····· \ •. 
Revisión administra.tiva.···{Ley·.•. Federal.•. deiProcedirnient.oiContenciosoi.Administrativo) ·····446 /2 014 
( cuaderno .auxiliar .·· 916/2014) \.del .índice. del Décln10 Cuartoi'I'ribtinal •. Colegiado en···· ... Materia 
Administrativa· delPrimerCh"cuito, con apoyo del Segundo TrfüunaliColegfado ae Circuito del.·centro 
Auxiliar de .la •.• Quínta Región, con" .•. residen.ciá. en iCuHacáh,.·.·· ..•.. Sínalóa. Titular del Área . de 
Responsabilidades· del Órgano lnterno)de Control en Caminos Y}Puentes<Federales •• de Ingresos y 
Servicios. Conexos. 27 iªe febrero de .. 2015. Unan¡midad de votos. Ponente: Amaüry Cárdenas 
Espinoza, secretario· de tribunal áutorizadO·. porla .comisión de CarreraJudidal •• deL Consejo .de la 
Judicatura . Federal para .desempeñár Ias funciones de \Magistrado, .·.en términos del artículo 81, 
fracción XXII, .de la Ley Orgánica deL.PoderJudicial dela Féderaci611, en relación.coneLdiverso ·40, 
fracción V, del Acuerdo General del Pleno delCdnséjo de fa judicatura Federal,.quereglamenta la 
organizad ónyfunciónamiento deLpropio Conséjo:Becrétaria:• Karen' EstreUaAguilarValdés.. . .. 
Amparo en· .. ·tévisión·. 283/2 014 (cuaderno /auxiliar 125 /2015} de.l /índice a.el Primer. Tribunal 
Colegiado -en MateriaCivfldelDédmo)Prime.r Circuito, cona poyo del.Segundo.TribunalCÓlegiado de 
Circuito. del .centro AuxiHarde.1a •.•. Qui11.ta/Región, con /esidencia ieri Culiacán,iSinaloa. Secretaría de 
Urbanismo y •Medio·· .Ambiente. de.l Gobierno del Estado/de \Michoaqfü. 14 de mayo de .2015. 
Unanimidad de votos. Ponente: AmauryCárdenas Espinoza,secretarío détrihunalautorizado· por la 
Comisión de Carrera Judicfal del Consejo de la Judicatura Federal para désempeñar.IaS funciones de 
Magistrado, en términos del artículú 81, fracdónJOGI, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la 
Federación, en relación con el diverso40,fracdón V, clel Acuerdo General del Plenodel Consejo de la 
Judicatura Federal, que·reglamenta la orgatiizaciónyfuncionamiento .·del propio Consejo}Secretaria: 
Karen Estrella Aguilar Valdés. · · · · · · · · · · · · · · · 

Pabcic .\Iunidpal de f�·1onterrey 
Z:::ragoza Sur S/N1 Centro, 
Monte!Té,y. N.L. Í C.P. 6·±000 
�L f 81) 813(i.úS65 
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·········_áillp;ro>di;�ct�.·.24/;tí?(�ya4;r�6;�ili�; 1�a)zo.1i)Sct�1·•·¡�ciic_�·del,T�bunal .· Colegiado en Materia 
i.•.C:iyil.gel·D�ciqio $e�11dp �i1"Ct1itp,so.fé1ppye>.d�I.SeguiiqP.Trib11néll Colegiélc:iO. de Circuito del Centro 
..• Aµxilta:rq� la.iq�il1té3. .. :I\egi�.p.; c.on··:resi�e11ciéi �nC:t1li.a�áil, Sínaloa. pqra Margarita Quevedo Delgado. 

··.· �tbe;aTI!�fº.j:1��1?�r�li�¿¿�¡�firi1Je[ci{[I�i:91iTu1I�fl1!tª¿:s�f:ª:;�:··f;¡�:::�s;;�:�:�i�a�: 
·.·.•• .de��rripeff.a¡:Jél� Ílll1CÍ()Il€$ ele fy'.IéigistféldÓ} en)t.é¡:rrüiiqs .del artículo. .. 81, . fracción XXII, de la Ley · ·. -.'. Qrgffi:nic:a. d�}PoderJ�gicial de)a fede�ac:ión/e11 r�lación con eLdivúso 4o; fracción V, del Acuerdo 

t�:�,:f :i t��:1i�t;:J?J11ii�li��?if�:;1;�i��ii�r1·;:.:.:�::�:;:i:; d: >< la federGtc;iópy st1Xiace�, I"tpye.iiél}Epe>c:?, TppiO XYJ, ru,c:iemgre de 2Q02, página 61, · con el rubro: 
·· )''(:QNC::EB'.I'OSpEVIQ�:Ac:IÓN.0 :AGRAVIOS:AUN. CUJ\l'{OO PARÁ:I.A PRQCED.ENCIA DE. SU ESTUDIO 
••.•.·•·· BA�TAj::oN . .EX�flESA,Il.•·LA//cA.ü�A\tjf: Pf:P.}R,\ELLQNÓ\1MPPCÁ .. \QUE Los ousrosos o 
• .RECURRENTES �F: PMITEN AREALIZAR1v1ERAS:AFIRfy1ACIQNES.SINFUNDAMENTO." 

·.····. 
·······r 

.. �:t�.:.e:�d!;fcf ��ime:rie:iis��!t1�!��;�br:;�:p��lii���6bl��!f��i:ra:.·.;���;�::��i�SJ��ic�� 
.. "septiembre ele 20J�,<p9,ta losefo�tos previstos en el punto séptimo del.Acuerdo General Plenario 

· ·.•.· .. _· 
·•.-.··•.•·•·ttiitf iAf�(i�if:6!1Jit1.J�.ji(• .. ·:._>·•\t·• 

.•.. f�gi��:',l�fJ3·.······· 

t��:�== 
....•...• en.la· cua�.isü�studjq\esintegral·.pues qper<1i\ln.pdncipio.jÜrídicO)diferente, pero ello no 
. /implicc1 qü� �ri �ga tn!:1teri<1iidminÍ�Jrnt:iyise §1.lpla.frdic:hps agi-a.vie>sJ pues -en esta materia 

ad111jrlistrnt:iy� dicha fig�rajutíclica está Yedada, pret:e11derJ9 contraríosería una verdadera 
· ... Ó: i s1.1pler1cia deJá queja,.pµes antes 4é1 mes .4eSeptieml:>re del .año 2015-dosmil quince, sí era 

. ···•·.·.·. posible. elitrar alié$tudio solo cór,.Jo. causa d.� pédi�\plle$ no .. eiistfa dísposícíón en contrario 
para pC>d�rTeaHZclf dicho E!studiC>, pérp á pirtfrdeFrp,es de Septiembre del año 2015-dos mil 

. qÚillce eri/�dél¿¡nté o In.ri:iediaté> J)C>.steii6r/existé1aJésis de jurisprudencia: (V Región) 2 o. J / 1 

.... � 

.. benéfica parnl� persqr,.ct b�sp�cto.cle.Jc1 füstitllc:iónjllrídica analizada, ésta se aplique, sin que 
····._•-.tal i:irC\lil,St:a.11ci�. signifique que.; c1l)ejercer\tal fun�ión/formalmente -. administrativa y 

.. · in<lterialm.ente jufisdiccionªI, dejen cieiobseryirse íos ciiver�os .princípios .constitucionales y 
. ··. legales -legalidad, igualdad, s.eguric:lo.cl jµrídica, debido proceso, acceso efectivo a la justicia, 

.· .•. cosa juzgada"', o Ias restriccione$qlle prev� la norma fundamental, ya que de hacerlo, se 
·.·. provqcarfo. Ún esta do deiÚcer�idulll�bre en los destínataríosde tal función, resulta aplicable 
i : PQt: <ari;:i!Ógíal� tesis "de -, · ju:rjspr�clencia: l'.J>Rll\ICIPIQ I?� · . .INTER.PRETACIÓN MÁS 

•·-.·· < F.!l.YQR,AI;JLE A LA.iJ>Ell$Q1'TA,,iSQ.:•. (:l11\f PPMIENT.0\NO.Jl\1PIJCA ·.QUE · '. LOS ÓRGANOS 
.•.... jiuusÍ>IC:ÓONÁLl::S N.ACIQNALES, Al. Erna.tER su FÚNCIÓN, DEJEN DE OBSERVAR LOS 

rii\j:Iisós PR.INCIPJOS X �S°jRI(:Cl()NES(lUE :PREVÉ LA.NORMA·FUNDAMENTAL" de 
·.·. aplicacié,11 supletoríadel Reglamento QueRegula el Procedimiento Único de Recurso de 

.Inconformídad.cen el_ Municipio. de Mont�frey.·.·•conforme ·.·al numeral 2 del mismo 
···•·.• .. ordenc1mierit0Jt1rídico,tesis jurisprudencialque establece lo siguiente: 

· .... PRINCIPI(lDE INTERPRETACIÓN MÁS FAVORABLEA LA PERSONA. su CUMPLIMIENTO 
.. ·.· <NOJMPLicA QUE Los ÓRGÁ.N"Os .JúR.1sot�cIQNAL:E:s NÁCIQNALEs,. AL. EJERCER su 

. FUNC:JÓN, DEJEN DF: oaSERVAR, LOS 1)1\TEI{S()S PRINCIPIOS Y RESTRICCIONES QUE 
PREVÉ LA NORMA FUNDAMENTAL. Si bien la reforma al artículo lo. de la Constitución 
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Federal, publicada eh el Diario Oficial de la Federación el 10 de junio de 2011,jrnpUcó el 
cambi.o en el sistema jurídico mexicano en relación con los tratados de derechos humanos, 
así como con la interpretación más favorablea la persona al orden constitucional -príncípío 
pro persona o pro homíne-, ello no írnplíca que los órganos jurísdiccíonales riacíonales dejen 
de ejercer sus atribuciones y facultades de írnpartír justicia en la forma en que Venían 
desempeñándolas antes delacitactareforrna, sino guedkho cambio sólo conneva a que si en 
los instrumentos. internacionales .. existe una protección·. más benéfica para .laipersona 
respecto de la institución jurídica ·ahálizada, ésta se apliqúe'sín que tarcircunstancia 
signifique •que, al .ejercer tal función jurisdiccional, dejen de.obsérvarse /los diversos 
principios constitucionales y legales-]egalidád, igualdad, seguridad jurídica, debido proceso, 
acceso efoctivo ª Iª justicia, . cosa juzgada-, º Jas restricciones que prevé 'la norma 
fundamental, yá que de hacerlo; se provocaría >un estado de .. incertidumbre en los 
destinatarios de tal función. . .: . / i . . . .··· .. ········ . i > .. .· ·· .' .. ·.··.· · .: ·· 
Amparo directo enrevísíón 1131/20l2;Artastacio ZaragozaRojasyotros. 5 de septiembre 
de 2012.··unanimidad··ae cuatro votos/defos MinistrostuisiMarfa Aguilaf Morales, José 
Fernando Franco· González···salás, MargaritaBeatriz Luna.Ramos y Sergio $alvador Aguirre 
Anguíano. Ausente:.·sergio·.Avalls Hérnáridez. Ponente: Sergio SalvadorAguirre Anguiano. 
Secretario: Juan José Ruiz Carreón. > . << < < . > > ·•· .: · > ... .: ..... Ó. 

< .... 
Amparo ··directo· .. en·. revisión <2897/2ü13 .••. I orge .. Martín Santana. \9 •de.ioctubre .de 2013. 
Unanimidad -de ·cuatrovotosde los Ministros Luis MaríaAguilar Morales.Alberto. Pérez 
Dayán, Margarita Beatriz ·.Luna.Rarnosy·•sergio.AVaHs .Hernández.Ausente: José Fernando 
Franco González Salas. Póhente:Alherto/Pérez Da.yán. secretario: Jorge Antonio· Medina 
Gaona. . . . .. · .. · ·.· ". · · •·. . · . . · ·•· .' ··· • • • ) • > i . . • • . .·.· 
Amparo directo en.·revi.si.ón 3S38/20l3. Arturo 'fpmás González. Páez. 21/de noviembre de 
2013.·Cinco Votos delos MÍnistrosLuis MarfaAguHarMorales, Alberto Pérez Dayán, José 
Fernando FrancoCónzález Salas, MargaritaBéatrizLuna Ramos y Sergio A.Vans•Hernández. 
Ponente: Alberto Pérez bayán.Becretarfo:Jorge .Antonio Mefüna Gaona. . .. ··.····.· . . . .. .: . 
Amparo directo en revisión 4054/20l3. Bruno}/iolante J)ütán. 26 deJ ebreroide 2014 .. Cinco 
votos de los .Ministros Sergio A.Valls Her11ández/ AlhertoPérez Dayán,José Fernando Franco 
Gcnzález Salas; Margarita· Beatriz Luna Ramos y.Luis MarfaAguilarMorales .. Ponente: José 
Fernando Franco González Sálas. Secretario:JoelJsaacRangelAgüeros. < .·· ': •.. ·.··• ... · .· 
Amparo directo .en revisión 32/2014; Crísvísa La Viga, S.A. dé cv. 26)de febrero.de 2014. 
Cinco votos cte.los Ministros.SergioAVaUsJ{ernártffez, AlbertoPérez .. I)ayán,JoséFernando 
Franco González ·salas, Márgarita Beatriz tunaRamosytuis María Aguilar Morales. Ponente: 
Alberto Pérez .Dayán. Secrefariá:.lrma.CórriezRodríguez: .. \ i .. i ii <·.········ ... 

··•··.· ...•..•... · .. ·.·••·· =, · ·.·.··.·. .. .: .. . 
Tesis dejurisptudenciá 56/20l4{10a.).AprobadaporJa Segunda Sala de este Alto Tribunal, 
en sesión privada del treintadeabriide�osmilcatorce.· .. >· .. · .. · .: ··. / ... ·· ... ·····.·•·. >·· .. ··.·.···.· .. · ... 
Esta tesis se •publicó· el vier�es 23 de mayo de 2014 a las T0.:06 horas en el Semanario 
Judicial de la Federadóny,porende,seconsiclerade a.plfcación.obligatoriaapartirdel lunes 
26 de mayo de··20i4, paraJoséfectós previstos.en erpunto séptimo deLAclierdo General 
Plenario 19 /2013. . · · . . · .· · · ··. · · ·· · · · ·. · · ·. ·· · · · · · ·· 
Época: Décima Époc:a 
Registro: 2006485 .. 
Instancia: SegundaSala . . . 
Ttpo deTesis:Jn¡,isprndenda ..... ·.·•·····•····· .•.•.. ··.·<> i ><> i ... ··•·.•······< 
Fuente: Gaceta del SemanarioJudidaldelá Federación 
Libro 6, Mayo de 2014, TomoU . .· . . 
Materia(s): Constitucional 
Tesis: 2a./J. 56/2014 (10a.) 
Página: 772 

En este orden · jurí dicó,.··el •• fetufiellte i>tniti(\el tes(�e 1,rgÜineiltaiión(requisifos) 

mínima exigida por .·.el Reglamento·.que .... Regula er Procédirniento Ú11icoide. Recurso de 
Inconformidad en el Municipio deMontérrey,.paraJa eficácia de los.agraViosdefonna clara, 
resulta aplicable por analogía la tesis dejurisprudencia: ltPRINCIPIO PR.O PERSONA COMO 
CRITERIO DE INTERPRETACIÓN DE DERECHOS HUMANOS. TESTDE ARGUMENTACIÓN 
MÍNIMA .EXIGIDA. POR. EL JUEZ o TRIBlJNAL/ DE. AMPARO)PARA LA EFICACIA DE LOS 
CONCEPTOS DE VIOLACIÓNiúiAGRAVIOS'.',ide aplicadón.supletoriá ..• deliReglamento Que 
Regula el Procedüni@ntó•únicode Re(urso dg Jncó11fofn1IG�d gn.@I·.�4Y.nicipió.·de .. Monterrey 
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..-_ ·- .. ··. 

·• ·<··••·.·.·_ .• _ 
.•.•. c��f¿�W�k{hµirl.er�l.· .• �·.•cieimi$In0·-··� -rd�11;�ien�q_j;rídico, tesis.jµ;t�prude�cial que .establece 

· · lq sJgui�:1:1te: .. .. 

. iRIN<;.trlS.?•�ip•/P�R�PNA·.ffo�9/B¡1¡i�1q_ Jf·.·····1Nr�.8.P�_TJ\ClÓ�·.······.�-�-·····DERECHOS 

._.\HIJM,ANO�-TESJ:PE'.A:RGUMJ::NTACIÓNMJNIJ\1:AF:XIGII>,A PORELJOEZ.O .TRIBUNAL DE 
·····•.AMPAR<)PARÁLA .. EFICACÍÁDE :üisºcóNCEPTÓS •. DE VIOLACIÓN o. AGRAVIOS. La 
._ ••••.•. rrirnif� Sala)4ria $µpf�WiiG()r1:� P.E! Jt1sit�iª (:le i� Ni�í4.�, }�iitesis la .. CCCXXVII/2 014 

. · .. ·.··. ·.·.· (lüa.), deJítuloY$µbtítttlÓ: "PRlNCIJ>IQPRO Pt:Rsm,vf REQUISITOS MÍNIMOS PARA QUE SE 
.. ··._····•••··.••A1'IENPi\iEL EONOq J)t.(r.:A SÓLICITUÍ)DJ2: ·sÜJ\PLitACIÓN, O LA IMPUGNACIÓN DE su 

• •..• OMlSIÓif I'()R LA A1i'roRIDA.I) F.��PON$ÁBLE/, J)llblic;acla en el §eipanarip Judicial de la 
· ..•. feder�ciqn.clel yiei11es3(ie qc:tubré ª�2014.áJas 9:30 horasy enlaGaceta del Semanario 

·-pet:i�ié>n, pa.x:a.>sirát�n4iqa_ deJ011clÓ, r�qµi�rt= del :c:µII1plirn.iento 4e .: una carga básica. Luego, 
-.. e$e.festde �frgt1rn.éµt;ación µ1ífürria. �jiigi�i péif�J.c!§fic:�ci�/cle.Jps conceptos de .. violación o 
·. agraviOs es el iiguie�t;e: a] })idirli�plicac:ión>clelprinc:ipio rel�tivoO impugnar.su falta por 

.. PRIMERTIÚlJUNAi cotEGIADÓEN.MATEIÜÁs•PENÁL YADMINISTRA'fIVA DEL.DÉCIMO 
SÉPTIMO cnü::ÜITO. .. .. . . .. . . . . . · ·. .. . .. .. . . . . ·. . . . . . . . . .. 

··•••· t�!th;ªemJ�4�?Jf 1�füit;f�4�tª�lv��?:�*s��!rt?ª1T�;��t:�it:ª!t:.1::ºpt•:� 
. . relación collel tenia contenido en estaJesis. Disidente: Marta Olívia Tello. Acuña .. Ponente: 

������ 

< Aniparociire<:t.Q<98/2Q15.) ..• qejµlio de 20:t�.lTnaIÍillliq.éid.de.votos .. Ponente: Marta Olivia 
Tell o Acuna. Secretaria: Claudia CarolinaMÓnsivá.is deJ .. eón. .•· < . < .. · . 

.. \AI11pa�o clkfd:�100/2.ó:l.!5. 14 cl�jJÚc)cle 2ólS.ú�?ºiII1Íciad.de vetos. Ponente: José Martín 
Herná.nd�z simerital; Secretaria.:Margadta deJesús Gárc:í�Ugá.I°de. .••. < ... ··. ·.· 
Amparo directo J01/2Q15�14.clejuli§(ie201S>Unanirpjdad de votos, Ponente: [oséMartín 

·. ·· . _· HernándezSírnental. Secretaria: Margarita de] esús García Ugalde, \ . \ ·.· . 
··Esta tesis sepublicó el viernes 9(:1e octubre de 2015 a.las lJ:O.O. horas en..el Semanario 

.. ··. Judicial de.la Federación y, por ende.se considera de aplícacíón Óbligatoric1 a partir del lunes 
·•·· ... _ 12 de octubre de 2Q15, paralos efectos prevístos en el.purito séptimo .. delAcuerdo .General 

Plenario 19 /2013. .. . . .. . . . .. . . .. . · · .. . . . . . . . . . . . . . 

· ... ···· Época: I��CjJ:na Época .. • .. 
8,egistr:e>:20iC>t(>6 •· ·· 

...•. Instancia: Tribunales Colegíados de Círcuíto .. 
. .: Tipo de Tesi�:Jllrjsprt1cJenf��l .. ······· .. · - .: ·.. . . . · . 

· · ... fµent�; G'1c:�ij lielSe111a11�rioJt1fiic:lal deIaFederacíén .· 
.: .. Li�ro 23,Qitul>re(ie 2()15,Te>lll<>IV·.. . . 

-, )\1at:eri�(s)� Constitµcio11al, .COinÚD .. •-•··· 
. Tesís: X\TII.1p\P.J\.J/9(10a:). ·. . . . .. 

Pá�in�:}'723 . . ·.. . . 
. · .. 

É� c:opclusJq_;, sí .existe impr�c�c:ien�i� I[la,�ifi�sta ; ü1ciµdal;>le,. de .conformídad con lo 
'. ··.·.·_ .. _ .. · •.. Aispue,stQ eT1.•e1 artícµlo 24'.frn.céióll, IX #eI.RigI�minto que Reg1.1la elProcedímíento Único 

·. cié Recurso <le Inconformidad en el Municipio de Monterrey, el cual establece 10 siguiente: 
.•. _ •. · ARJ'ÍCUL()/44:� 11Se entenderán GQIDO �ptort�l'Ilentej111proc�c:lentes,y.porlo tanto, deberán 

. d�sschars@ d@. planC>Jos r@c�rsos Gfll.�i FRACCIÓN IX "Noss s .. ipr<?&eii Ggravio& €1=1 si r(;lrnno o 
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habiéndose señalado hechos. de ellos no se pueda deducir agravio alguno: v". en relación con el 
ARTÍCULO 4 Fracción VIII del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de Recurso 
de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 
4.- "El recurso deberá formularse por escrito, y deberá cumplir con los siguientes requisitos: 
FRACCIÓN VIII. Mencionar de manera expresa y clara los hechos en que se basa el 
recurso y los agravios que le causa el acto o la resolución impugnados: en virtud de que 
el promovente omitió expresar claramente cuáles son los agravios que le ocasiona dicho acto 
administrativo, es decir, el recurrente no mencionó claramente que disposición 
reglamentaría se dejó de aplicar o se aplicó inexactamente e indicar la norma cuya aplicación 
debe preferirse del mismo y precisar los motivos para preferirlos en lugar de otras normas o 
interpretaciones posibles, siendo necesario aclarar que el acto que se impugna se refiere a 
una conducta (activa o pasiva), que se atribuye a la oficial de tránsito, los calificativos que a 
esa descripción se adjunten y los argumentos que se expresen para destacar sus aspectos 
circunstanciales no participan de la naturaleza propia del acto sino que constituyen el 
examen de la conducta, es decir, los razonamientos que se formulen en relación con ella para 
alcanzar una conclusión respecto de su juridicidad, por lo tanto, al actualizarse la causal de 
improcedencia invocada, con fundamento en los artículos 4 Fracción VIII y 24 Fracción IX del 
Reglamento Que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el 
Municipio de Monterrey, se decreta la notoria improcedencia del presente recurso de 
inconformidad, en consecuencia se DESECHA DE PLANO el recurso de inconformidad en 
cuestión, por lo que en su momento procesal oportuno se ORDENA ARCHIVAR los autos del 
presente procedimiento como asunto totalmente concluido en el archivo de guarda de 
expedientes concluidos que para tal efecto se lleva en ésta dependencia. 

NOTIFÍQUESE PERSONALMENTE.- Al C. , de 
conformidad con lo establecido en el artículo 6 Fracción I del Reglamento que Regula el 
Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey- Así lo 
acuerda y firma el Ciudadano Licenciado HÉCTOR ANTONIO GALVÁN ANCIRA, DIRECTOR 
JURÍDICO DE LA SECRETARÍA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, en representación de 
la Administración Pública Municipal de Monterrey, Nuevo León, en base· al acuerdo 
delegatorio de facultades de fecha 09-nueve de Agosto del año 2016-dos mil dieciséis, 
publicado en el Periódico Oficial del Estado de Nuevo León, de fecha 12-doce de Agosto del 
año 2016-dos mil dieciséis.-------------- 

LIC. HÉCTOR ,tNIO GALVÁN ANCIRA 
DIRECTOR 1uRfu1co DE LA SECRETARÍA 

DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY HAGA/mcg/j(.vi 
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