
Gobierno de 
Monterrey 

"Ciudad Heroica de Monterrey Nuevo León" 

En la Ciudad de Monterrey, capital del Estado de NuevoLeón 804-coatro de enero del año 2023· 
dos mil veintitrés se ha dictado una resolución a la cual a la letra dice:-�------"";;.� . .;... ... ...;..,;.� .. ,;. ••• ,;.�------··,;.- 

VISTO.- El Recurso de Inconformidad presentado en fecha 03-tres de diciembre del año 2022-dos mil 
veintidós ante estaDirección de Asuntos Jurídicos de la Secretarfadel AyuntamientódeMonterrey, 
promovido por el C. ,<en el cual se oesprende'que le fue 
impuesta la infracción administrativa aplicad8por lá Secretaría de Seguridad y ·Protección a la 
Ciudadanía del Municipio de Monterrey, a sü vehículo, mediante fa boleta dé infracción con número 
de folio  correspondiente al vehículo CON PLACAS DE CIRCULACIÓN .Fórmese 
expediente y regístrese con el número RI. Ot/2023. Por lo anterior, ésta Autoridad llene a bien 
determinar lo siguiente: 

PRIMERO: Ésta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente recurso de 
inconformidad, con fundamento en el artículo 3 del Reglamento queRequla el Procedimiento Único 
de Recurso de Inconformidad en el Munidpio de Monterrey, enrelación ton los artículos 1, 2, 6, 15, 
17 Fracción 1,34 Fracción 11; 35 inciso B) FraccíoneSJllyV186, 91, 92 Fracción 1, 94; 96; 97 y 98 
Fracciones 111 y XXII de la Ley de Gobierno Múnicipal del Estadode NuevoLeón, adminiculado con 
los artículos 9, 11,.13, 14 Fracción1Vindsoc),16FracciónJ, 17, 18,A9Fracción lV Y24Fracciones 
IX y XII del Reglamento de la Administración Pública Municipal de Monterrey, y acuerdo delegatorio 
de facultades aprobado en sesión ordinaria enfecha 29-véintinueve de septiembre del año 2022-dos 
mil veintidós, publicado en eJPeriódicoOficialdél .EstadbdéNúevdteón énfecha 07-sieté dé octubre 
del año 2022-dos mil veintidós. · ·· · 

SEGUNDO: Una vez analizado el libelo inicial derreéurso, asLcómQlas documentales allegadas en 
copia simple, y antes de entrar asu análisis lo procedente es estudia(las causales de improcedencia 
por ser una cuestión de orden público. 

En esta tesitura, se procede analizar respecto álaprocedibilidad del recursode inconformidad, 
de la que se advierte que tiene motivo manifiesto e indudable de improcedencia, de conformidad con 
lo dispuesto en el artículo 24 fracción IX del Reglamento que Regula eLProcédirnientoúnico de 
Recurso de Inconformidad en el Municipio de MOnterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 
24.- "Se entenderán como notoriamente improcedentes, y por lo tanto, deberán desechársé dé plano 
los recursos que: FRACCIÓN IX "No sé· expresen agravios en el recurso o habiendose Señalado 
hechos, de ellos no se pueda· deducir agravio alguno; y", en relación con éLARTÍCULO 4 Fracción 
VIII del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de Recurso de lntohformidad en el Municipio 
de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍClJL('.) 4;-".EI recurso deberáformularse por escrito, 
y deberá cumplir con los siguientes requisitos: FRACCJÓNVfll. Mencidhardemanera expresa y 
clara los hechos en que se basa el recurso y los agravios que le causa el acto o la resolución 
impugnados:.por lo tanto, al traérSeaJavistaiéLéscrito inicíatde fécha 03-tres de diciembre··dél año 
2022-dos mil veintidós; se desprende notoriamente que iaparterecurrente·soloseavocó auna causa 
de pedir pero no mencionó aqravlos, es ctecir;el recurrente nomencioíló daramente que dlsposíclón 
reglamentaría se dejó de aplicara se apncó inexactamente, e indicar1a norma cuya aplicación.debe 
preferirse o la interpretación que tesultamás favorable .. hacia el derechofundamental;yprecisar los 
moti vos para· pref e rírlos en I ug ar de otras n orm as o interpretaei o nes posibles, sle ndo necesario aclarar 
que el acto que -se impugna se renere a una conducta {activa o pasiva), que se\atribuye a. una 
autoridad, los calificativosqueaesadescripción se adjuntenyfos argumentos que se expresen para 
destacar sus aspectos circunstanciales nóparticipan de fa naturaleza propia del actoslno. que 
constituyen el examende la conducta, es dedr11.os razonamientos que se formulen enfelación con 
ella para alcanzar una conclusión respecto de su juridicidad, fesuitaáplicablé poranalogía la tesis {de 
aplicación supletoria delReglarnento Que Régula> el Procedimiento Ünico de >Recurso · de 
Inconformidad en el Municipio de Monterrey conforme al numeral 2 del mismo Ordenamiento juridlco) 
de jurisprudencia: 

ACTO RECLAMADO Y CONCEPTO DE VIOLACION. Si conforme ásudefiniciónél acto que se 
impugna se refiere a una conducta (actívao pasiva), que se atribuye a una autoridad, el correcto 
señalamiento de él para los efectos del amparo consistirá en describirla. tos calificativos que a esa 
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descripción se adjunten y los argurnentos . que se expresen para destacar sus aspectos 
circunstanciales no participan de la naturaleza propia del acto sino que constituyen el examen de la 
conducta, es decir, los razonamientos que se formulen en relación con ella para alcanzar una 
conclusión respecto de su juridicidad.Por esarazón en el estudio del acto reclamado, tanto para 
delimitarlo comopara establecer su certeza,\debe Prescindirse de todos los elementos ajenos a él. 
Así, por ejemplo, cuando se señala corno acto reclamado "las órdenes de comisión o de visita, en 
virtud de que jamás me fueron mostradasyrnucho menos se nos dio copia, dejándonos en estado de 
indefensión'', aparece en claro que los actos reclarnéldos los constituyen lilas órdenes de comisión o 
de visita", nada.más. Lo relativo a s¡ tuer9n mostradas y si se entregó copia de ellas o no, son 
cuestiones ajenas al dictado de esas órdenes, constituyen .aspectos propios de otro acto: la ejecución 
del mandato. La. conducta de Jas élutoridades /introdüc:e a Ia realidad otros elementos que son la 
formulación de 'las órdenes y su ejecución O/Por ende, la manera. en que ésta última se haya 
desarrollado. (la <exhibición y .entrega de .. · las <órdenes) no. constituye ·e1 acto reclamado sino 
apreciaciones sobre él y, en el supuesto examinado, se trata de incipientes conceptos de violación. La 
distinción entre el acto reclamado y el agravio es más patente cuando se advierte que para apreciar 
la certeza del acto basta examinar el inforrne rendido, en su caso, y las pruebas existentes en autos 
cuando se trata de los que están sujetos apruebao no son notorios; mieníras que para determinar la 
exacílíudce los .calificativos y conceptos de Violación serequlere de un proceso posterior que, 
subsumiendo lahipótesls legal éll asunto c:oncretoJviene a dllucidarlaconíroversia 
TERCERTRIBUNALCOLEGIADOEN MATERIAADMINISTRATIVADEL PRIMER CIRCUITO. 
Amparo en revisión 503/90.iCándido Uanos Flores} ()tro.28 de marzo de 1990 .• Unanimidad de votos. 
Ponente: Fernando Lanz Cárdenas .. secretario: Juan Carlos Cruz Razo. ·.. . 
Amparoen revisión.1073/90.\Manuel.NoriegaiGtJerrero. 5.de.junio de.1990. Unanimidad de votos. 
Ponente: Femando Lanz.Oárdenas.Becretarío: Juan Carlos Cruz Razo. 
Amparo en revisión 2333/90.Manuel NavélrroAndradeyotros.17ide octubre de 1990. Unanimidad de 
votos. Ponente: Fernando Lanz Cárdenas. Secretario: Juan Carlos Cruz Razo. ·. 
Amparo en revisión 2543/90. Raquel Moreno Flores, 16 de noviembre de 1990. Unanimidad de votos. 
Ponente: Genaro David Góngora Pirnentel. Secretario: Alberto Pérez Dayán. 
Amparo en revisión 2683/90.ManuelNavarroAndradeyotros,16denoviembre de 1990. Unanimidad 
de votos, Ponente: Genaro DavidGóngoraPímentel. Secretario: Alberto Pérez Dayán. 
Época: Octava Época · · · 
Registro: 223603 
lnstancia:.Jribunales Colegiacios de Circuito 
Tipo de Tesis:. Jurisprudencia . · · 
Fuente.: Se111anari9 Judlcialdela Federación 
To111<>VII, Enero.de 1991 
Materia(s): Común 
Tesis: l. 3o. A. J/26 
Página: 69 

.•..... Aunadq alo enteríor, Ia caµsade pedir de ninguna manera implica que el recurrente pueda 
limitarse a realizarrnerélsafirrnaciones sin susten.to() fundamento, pues aél corresponde (porque en 
esta n1ateria administrativa no opera la suplencia de la deficiencia de la queja} exponer, 
razonadamente, por qué esíima ilegal los actos que reclama, por consiguiente, en esta materia 
administrativa, que se rige por eLprincipio ds.esmcto derecho, una alegación que se limita a realizar 
afirrnaciones sin sustento alguno o conclusiones no dernostradas, no puede considerarse un 
verdadero razonamiento y, por ende, debe calificarse como inoperante; sin que sea dable entrar a su 
estudio so pretexto de la causa de pedir.resulta élplicable por analpgía la tesis { de aplicación supletoria 
del Reglamento Que Regula el Procedimientp Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio de 
Monterrey conforme al numeral 2 del mismo ordenamiento jurídico} de jurisprudencia: 

CONCEPTOS QAGRA VIOSJNOPERANTES. QUÉ OEBE ENTENDERSE POR "RAZONAMIENTO" 
COMOCOMPONENTE DELA CAUSA DE PEDIR PARA QUE PROCEDA SU ESTUDIO. De acuerdo ... ··._ ··.·-:.- ..... · .. :· · .. · · .... ·-·----·--._ -. ··----.... . . .. · . ·. ·. . . 

con la conceptualización que han desarrollado diversos juristas de la doctrina moderna respecto de 
los elementos de la causa petendi, se colige que ésta se compone de un hecho y un razonamiento 
con el que se explique la ilegalidad aducida. Lo que es acorde con la jurisprudencia 1 a./J. 81 /2002, de 
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la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación enel sentidode que lacausa de pedir 
no implica que tos quejosos o recurrentes pueden limitarse a realizarme ras afirmaciones sin sustento 
o fundamento, pues a ellos corresponde (salvo en los supuestos de suplencia de la deficiencia de la 
queja) exponer, razonadamente, porquéestimanintonstitucionales o¡tegales tos actos que reclaman 
o recurren; sin embargo, no ha quedado/completamente definido qué debe énteh.derse -por 
razonamiento. Así, conforme .a .. lo que autores destacados han· expuesto sobre este último, se 
establece que unrazorámíeníó jurídico presupone algún problema o cuestión al cual, mediante las 
distintas .formas ·.interpretativas/O argurnénfativas Qüe)próporciona ··•la·.lógica formái,\material O 
pragmática, se alcanza una respuestaapártlr.de inferencias obtenidas de las premisas o juicios dados 
(hechos y .·fundamento).·.·to. que, tráSladado a1.·.·campo judicial,· en específico, a los• .• .rnotlvos de 
inconformidad, un verdademrazonamlento>(independientemente detmodelo argumentativo· que se 
utilice), se traduce a la mínima necesidad deexplicarpOrqUéo cómo el acto reclamado, ólatesolución 
recurrida se .epartaoeí derscho.a través de láfo11frdntabi611 de las sitúacioriésJáétlc:as··cohcrétas 
frente ª 1a norma• apucab1e (de rnoaota1 que evidencie 1a vió1ación}. y• 1a propuesta de solución ··o 
conclusión ·sacadade la conexión.entre aquellas premisas (hech()Y fühdarnento). PorconsigUiente, 
en los asuntos que se rigen por el principio de estricto derécho,úna alegación que se limita arealizar 
afirmaciones ·.sin sustento alguno .. o conclusiones no demostradas, .no puede: considerarse·. un 
verdadero razonamiento y, por ende, debe calificarse como inoperante; sin que sea dable entrar a su 
estudio so pretexto de la causa de pedir,yaqüeésfase confofílláde la expresión de un hechoconcreío 
y un razonamiento, entendido poréste, cualquiera que sea el método argumentativo, la exposición en 
la que el quejoso o recúrrenteresñce la comparación del hecho frente al fundamento correspondiente 
y su conclusión, deducida de1 enlace entre uno votro, de modo que evidencie que e¡actorec1amado 
o la resolución que recurre resulta ilegal; pues de lo contrarió, ae analizar alguna asevernción que no 
satisfaga esas exigencias, se estaría resolviendo a partir de argumentos no esbozados, lo que se 
traduciría en una verdadera suplencia de la queja en asuntasen los qUe dicha figura estávedada. 
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO ·oE CIRCUITODELCENTRO AUXILIAR DE LA QUINTA 
REGIÓN. 
Revisión administrativa (Ley Federal ·de···Procedimiénto Contencioso Administrativo) 407/2014 
(cuaderno auxiliar 920/2014) del . índice del Décimo·• Cuarto Tribunal Colegiado >ien Materia 
Administrativa del Primer Circuito, con apoyo del Segundo Tribunal Coleqlado de Circuito del Centro 
Auxiliar de la Quinta Región, con residencia en Culiacán,Sinaloa. Jefe de la Unidad Jurldica de la 
Delegación Estatal. Guerrem del. Instituto de Seguridad yServicios Sociales de los Trabajadores del 
Estado. 6 de febrero de 2015.Unanimidadide votos. -Ponente: Jaime U riel Torres Hernández. 
Secretario:•Amaury.Cárdenas•.Espinózao·.• i // .\. i{i/} {. \.•••. i•· .; ./•···········•i\ )·• • ·. ·· /········.···• 
Amparo en revisión35/2015.(cuaderno.auxilia(258/2015)detíndice.de1Tribunal Colegiado·.en Materla 
Civil del Décimo·Segundo Circuito, con apoyo del Segundo Tribunal Colegiado de Circuito deVCentro 
Auxiliar de la Quinta Región, con residencia én.Dúliacán,.Sinaloa: lrma Patricia Baffaza Beltrán. 30 de 
abril de 2015. Unanimidad de votos. Ponente:\Amaury Cárdenas EspinOza; secretario de tribunal 
autorizado por la Comisión de CarreraJudicialdel Consejo de la Judicatura Federal para desempeñar 
las funciones de .Magistrado,entérminos del Hrtículoi81; frácción XXII, de la{ey Orgánica del Poder 
Judicial de la Federación; enrelaclón coneldivérso40, fracciónV1del Acuerdo General del Pleno del 
Consejo de la .. Judicatura Federal,. qÜELJeglarnehtá lá organiiación···y fúnciohamiehtó··•del ·.propio 
Consejo. Secretaria: Karen EstréllaAguilarValdés> / .··.· .. ". .: .. .... · .: .. ·· .. '. . . . . . .. 
Revisión administrativa (Ley· ..•. Federal dé Procedimiento Contencioso .Administrativo) ..... 446/2014 
(cuaderno. euxlllar. 916/2014) del· fndic.e del Décimo(CuartoiTribunak Coleglado /en .: Materia 
Administrativa del Primer Circuito,con apoyodeLSegundo Tribunal Colegiado de.Circuito del Centro 
Auxiliar .de la Quinta<Regióh, . con···Jesidencia én )Culiacán;isinálóa.·. Titular del Área.· de 
Responsabilidades .. .del Órgano·. Interno de· Qontrofien\Caminosy.·Puentes Federales de .. · Ingresos y 
Servicios Conexos; 27 de febrero de ·2015; Unanimidad de votos. Ponente: .. Amaury Cárdenas 
Espinoza, .secretarlo deJribunal autorizado por\la Comisión de Carrera Judicial del Conse]o dela 
Judicatura Federal para desempeñarlas funciones deMagisfrado, en términos del artículo 81 ; fracción 
XXII, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación; en relación con e1 diverso 40, fracción V, 
del Acuerdo General del Pleno del Consejo dá lé:.l Judicatura Federal, que reglamenta la Organización 
y funclonamiento del propio Consejo. Secretatia: Karen EstrellaAguilar Valdés. ·. . . . . .: ..... 
Amparo en revisión 283/2014 (cuaderno auxmar l25/20l5) deLíndice del .Primer Tribunal Colegiado 
en Materia Civil del Décimo Primer Circuito,conapóyo del Segundo Tribunal Colegiado de>Circuito del 
Centro Auxiliar de la Quinta Región, con residencia en Culiacán, Sinaloa; Secretaría de Urbanismo y 
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.En virtud deío anterior,inO se puedensuplirlos·agravios,>porgue en esta materia 
administrativa impera el principio de estricto derecho, a diferenc:iáde lamaterié3 Civil, en la cual su 
estudio .es integral pues opera unprincipio.jurídico diferente, pero ello no implica que.en esta materia 
administrativase suplaíldichos cigravios,Pues en esta .. materiaadministrativa dicha figura jurídica esta 
vedada, '. pretenderío contrarlo.serfa una verdadera suplencia de la quejapues antes del mes de 
septiembre deLaño2015�dos mil quince) sí era posible entrar al estudio solo con la causa de pedir, 
puesno existía disposición.en. contrario para poder realizar dicho esíudlc.pero .a partir del mes de 
septiembre del eñe 2015�dos mil quince .en adelante o. inn,ediato posterior, existe la tesis de 
jurisprudeílcia:(VRegión )2o. J/1 ( 10a.}que obliga a las autoridades administrativas, a esta Dirección 
Jurídica observar fielmente dicha disposjción obligatoria, máxime que. el principio pro persona no 
implica que esta Dirección Jurídica deje de ejercer sus atribucionesyJacultades de impartir justicia en 
la forma en que venían desempeñándolas/antes de la citada reforma, sino que dicho cambio sólo 
conlleva a que si en los instrumentos internacionales existe una protección más benéfica para la 
persona respecto. de .Ia institución jurídica analizada, ésta se aplique, sin que tal circunstancia 
signifique que, al eiercertelfunción formalmente administrativa y materialmente jurisdiccional, dejen 
de observarse los .dlversos principios constitucionales yjegales -legalidad, igualdad, seguridad 
jurídica, depido proceso, accesoefecüvo alajústicia,cosajuzgada-,o.las restricciones que prevé la 
norma fundamental, ya que de hacerlo, seprovocarlaur, estado deíncertidumbre en los destinatarios 
de té31 función, resulta aplicable por analogía la tesis (de aplicación supletoria del Reglamento Que 
Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey conforme 
al numeral2 del mismo ordenamiento jurídico) de Jurisprudencia: 
Palacio Municipal de Monterrey 
Ignacio Zaragoza y Ocampo s/n, Centro 
Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 6565 
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Medio Ambiente del Gobierno del Estado deMichoacán;J4 de mayo de 2015. Unanimidad de votos. 
Ponente: Amaury Cárdenas Espinoza, secretario de tribunal autorizado por la Comisión de Carrera 
Judicial del Consejo de la Judicatura FederaLpara desenipeñar)asfuricionesde.Magistrado, en 
términos del. artículo 81, fracción XXJI, deJaLey Orgánica del Poder Judicial de la Federación, en 
relación con el díyerso40, fracclónV, del Acuerdo .General deLPlenodel Consejo de la Judicatura 
Federaljque. reglanienta la organización y funcionarnientO del propio.Consejo. Secretaria: Karen 
EstrellaAguilarValdés. · · ·. ·· · \ . .•. · · · · 
Amparo directo 24/2015 (cuaderno auxiliar228/2Qt5)del Jndice del. Tribunal .. Colegiado en Materia 
CivildelüécimoSegundoCircuito,conap9yodelSegund.0Tribunal.Colegiado.deCircuitodelCentro 
Auxiliar·deJa Quinta Región, •conregidencia en Cu.liacán, Sinaloa,··Do.ra Margarita Quevedo Delgado. 
14 de mayo de 2015. Unanimidad .de votos .. ponente: Amaury Cárdenas Espinoza, secretario de 
tribunal autprizado por la Comisión de {arrera J.udlcial del Consejo de la Judicatura Federal para 
desempeñar las funciones de Magistrado, e.11 térrninos del artíc:ul.081, fracción XXH, de la Ley Orgánica 
del Poder.Judicial dela Federación, en relacióncpn.el diverso40;frncción V;•del Acuerdo Genera1··del 
Pleno deLConsejo de ta Jt1dicatura Federal, quELreglarnenta la organización y funcionamiento del 
propio. Consejo. Secretaria: Mclnuela Moreno Garzón. · · · · · 
Nota: La tesis de jurisprudencia Ja./J. 81 /2002 citade, aparece publicada en el Semanario Judicial de 
la·Federnción ysu Gacetq,··Novena. Época, Torno xy1, diciembre de.2002, página ·61, con el rubro: 
IICONCEPJOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIQS. AUN CUANDOPARA LA PROCEDENCIA DE SU 
ESTUDIO BASTA iCON ..... EXPRESAR LA CAUSAD E /PEDIR, .ELLO·. ··NO · IMPLICA QUE LOS 
QUEJOSOS O RECURRENTES SE·· .. LfMITEN A• REALIZAR MERAS··. AFIRMACIONES SIN 
FUNDAMENT0.11 ·. . . . . > < .". ·. ·.. .... . ·. . . -. 
Este! tesis. se pu bjjcó .el viernes 25 de septien,bre de 2015 .a las 1 O: 30. horas en el. Semanario Judicial 
de la .Federacióny, por.ende, se considera de aplicációílObligatoriaa partir dellunes 28 de septiembre 
de 2015, para los efectos previstos en eLpúntO séptimo del Acuerdo GeneraLPlenario 19/2013. 
�poca: Oécirn,rÉpoca . . . . . . 
Registro: 2010038 · . .. 
lnstancia:TribunalesColegiados de CircuitQ 
Tipe>.deJesis: JurisprµdencJa .. ·••••.·.·········.···· ii/ .. ·· .. ··.·· < i i 
Fuente: Gaceta derSernanario Judicial de la Federación 
Libro 22, Septiembre de 2Q15, Tomo III 
Materia(s): Corn.ún 
Tesis: (VRegión)2o. J/t(tOa.) 
Página: J683 · ·· · · · 
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PRINCIPIO DE INTERPRETAClóNiMÁS FAVORABLE A •LA PERSONA. SU CUMPLIMIENTO NO 
IMPLICA QUE LOS .ÓRGANOS JÜRISDICCIONALÉS NACIONALESJALEJERCER su FUNCIÓN, 
DEJEN DE OBSERVAR tos D1v1:Rsos PRINC1P1c>s Y RESTR1cc10Nes QÚE\PREvé (LA 
NORMAfUNDAMENTAL Si.bienJareforma al artículo 10.•de.laGohstituciónFedera¡,pubHcada en 
el Diario Oficial de la Federación el 10de junio de 2011. implicó el cambio enel sistemájuridico 
mexicano .en relación con los tratados de derechos humanos,•.así comoicon la interpretación· más 
favorable a 1a·persona.al orden con.stitucional.-principíoprOpersonaoprohomine-,ellono implica que 
los. órganos. jurtsdiccionales nadonales dejen de ejercer sus atribuciones ·y facultades de impartir 
justicia en laforma·en que venían desempeñándolasantes de laeitadareforma, sino quedichocambio 
sólo conlleva a que si en.16s instrumentos¡nternaciona1es existeunapmtecciónmás benéfica para 1a 
persona respecto de.·Ja instituciónJu.rídica analizada, ésta .•. •seiaplique,\sin quetal circunstancia 
signifique que ... a1·· ejercer .• tal Juncíó.nJurisdiccional, dejen de/observarse·. los. diversos principios 
consüuclonslesy .. legales .-legaUdad,Jgualdad, seguridadJu.rídica,·· debido proceso/ acceso efectivo ·a 
1a justicia, cosaJuzgada-,o 1as restricciones que prevé 1anormaJundamenta1, ya que dehacerlo, se 
provocaría un estado de incertidumbrffen los destinatarios de tal fünción. . . .: .. ···.·. . . ... . . .• ..•. 
Amparo directo en .revisiónJ 131/2012. Anastacio Za(agoza Rojas y .otros. 5 de septiembre de 2012. 
Unanimidad .de cuatro votos délos·.MinisttoS\LUis(María AguilarMorales, José··.Femando.Franco 
González Salas,·•.MargaritaBeatriztuna RamosySergioSalvadorAguirreAnguiano .• Ausente:·.sergio 
A. Valls Hernández.·Ponente: Sergio SalvadorAguirre Angui.ano.secretario: duanJoséRuizGarreón. 
Amparo directo en revisión 2B97/2013.Jorge.MartínSantan.a. gde octubre de 2013. Unanimidadde· 
cuatro votos delos Ministros Luis María Agui.larMorales, AlbertoPérez Dayán, MargaritáBeatrizluna 
Ramos y Sergio A. Valls Hemández. Ausente:JoséFernando)Franco.·.González···Salas.Ponente: 
Alberto Pérez Dayán. Secretario: Jorge AntonioiMedina Gaona. r .... ·.· . .· . 
Amparo directo en revisión 3538/2013. Arturo Tomás González Páez.21 de noviembre de 2013. Cinco 
votos de los. Ministros Luis María AguilarMora1esr Alberto PéretDayán, José f emandoFranco 
González Salas, Margarita Beatriz LunaRamosy Sergio AVallsHernández.Ponehte: Alberto Pérez 
Dayán. Secretario: Jorge Antonio·MedinaGaona .• .: . > ... · .• /<i.\i···········>····ii•············i··.··· 
Amparo directo en. revisión 4054/2013; Bruno Vioiante Durán: 26 de febrero de 20l4. Cinco votos de 
los Ministros Sergio A •.vaus Hernández; AlbeáoPérez Dayán, José.FemandoFrabco Gonz.ález Salas, 
Margarita Beaíriz Luna Ramos y···.tuis Marla Aguilar Morales. Ponente: José .. ·Femando Franco 
González Salas. Secretario: Joel lsaacRangeLAgüéros. . ·· · .. ·. ···· • . 
Amparo directo en revisión 32/201A, Crisvisa[aViga, S.A. deGV. 26.de febrero de20t4: Clnco.votos 
de los Ministros Sergio A. Valls· Hernández, Alberto PérezDayán, José fernando Franco. González 
Salas, Margarita Beatriz Luna Ramos ytuis MaríaAguilar Morales;Ponente: Alberto Pérez Dayán. 
Secretarla: lrma GómezRodríguez. ( . \ \. . . ) i .'. > ( .. .. ·.· . 
Tesis de jurisprudencia 56/2014 {toa.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesión 
privada del treinta de abril de dos mil catorce .. ·. . . . . .. 
Esta tesis se publicó el viernes 23de mayo de 2614 a las 10:06 horas en elSeman.arioUudicialde la 
Federación y, por ende, se considera de aplicacióffobligatoria ápartírdetlunes 26 de rnayo de 2014, 
para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo GeneraLPlenario 19/2013. 
Época: Décima Época 
Registro: 2006485 
Instancia: Segunda Sala 
Tipo de Tesis: Jurisprudencia .· . . . . . . . 
Fuente: Gacetadel Semanario Judiciálde la Federación 
Libro 6, Mayo de 2014, Torno 11 
Materia(s ): Constitucional 
Tesis: 2a./J. 56/2014(10a;) 
Página:772 

"Ciudad Heroica de Monterrey Nuevo León" 

.En .. este. orden jurídico, ...• elrecurrente omitió el. testide/argurnentación {requisifos) mínlma 
exigida por el Reglamento que Regula el Procedimiento Únicó de Recurso de Inconformidad en el 
Municipio de Monterrey, parala eficacia de los agravios dé forma clara,resultaBplicableporanalogía 
la tesis (de aplicación supletoria del Reglamento Que Regula el Procedimiento Único de Recurso de 
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Inconformidad en el Municipiode Monterrey conforme al numeral 2 del mismo ordenamiento jurídico) 
de jurisprudencia: · · · · 

PRINCIPIO PRO PERSONA COMO CRITERIO DE INTERPRETACIÓN DE DERECHOS HUMANOS. 
TEST OEARGUMENTACIÓNMÍNIM,ó.EXI.GIQAPqRJLJPEZOT�l�UNALPEAMPARO.PARA 

.. LA EFIGACIAOE LOS CONCEPTOS [)EVIOI..AGIÓN PA�RAVl.0$.la Prirnera Sala de.la Suprema 
Corte de Justiciad e lél Nación, en. latesi� ta. cc.cxxyi 1/2014 (1 Oa.J, •• de título y $Ubtítulo: IIPRI Ne I PI O 
PRO PERSONA: REQUISITOS MÍNIMOS PARA QUE SEATIENDAELFONDODE l.A SOLICITUD 
DE.iSU iAPLICACIÓN,. º•·I .. A ..• •ilMPUGNACIÓNi>QE>.su··.· OMISIÓN ·<POR -: LA .AUTORIDAD 
RESPONSABLE.'', publicada ien el Semélnario. J.udiciaLdelél Federación delviernes 3 de octubre de 
2014 a las 9:30horas.yenJa GacetadelSernararioJudidal de lafederéición,. DéclmaÉpoca; Libro 
11, Tomo l. Oc:tubre de 2Qt4,paginá61.3,\éstableció. que el Principio pro persona corno .crlterio de 
interpretación .• .de derechos ihumanos es aplicabl.e de oficio c:uando el .. Juez .o .tribunal .. considere 
necesario .acudir a este criterio interpretativo para resolver.Jos casos puestos a su consideración, y 
que es JacU!:>le que en un .juiciq de.arnParo,.eLquejoso o JE3CUrrente, se inconforme con. su falta de 
aíención o bien, sol.icite al órg anojurisd iccionatllevaracabo ese ejercicio interpretativo I y esta petición I 
para. ser atendida· de fondo, Jequiere del. c:umplimientq de una. ••carga básica;Luego, ese test ·de 
argumentélciónmínimaexigidapara 1aeticaciade.1os conceptos.deVlolación .o agravios es e1 siguiente: 
a} Pedir la apHcacióndeLprincipiofelativo.o.impugnarsu falta por la autoridad responsable; b) señalar 
cuál. es el .derechc humano o. fundamental cuyarnaximi.zación se pretende; c) indicar .la norma cuya 
aplicac:ión .debe preferirse o laJnterpretación qüeresultamásfavorable bacia el derecho fundamental; 
y,. d).precisarJos motivos para preferirlos en lugar deiotras riormas.oJnterpretaciones. posibles. Los 
anterioresreq u isitos.son.neceSariamente concurrente.sparajntegrar el concepto de violación o agravio 
que, en Cada c?so, debe.serresUelto. .. \ <• .. · ··· ·· 
PRIMER TRIBUNAL iCOLEGIADO EN MATERIAS PENAL YADMINISJRATIVA DEL DÉCIMO 
SÉPTIMQCIRCLJITO. .: \ <.·· .. .. i . . 
Amparo directo 1 �t/2014.J3de merzo de2015. Mayoría de votos en cuanto a la plena responsabilidad 
penal; unanimidad. de votos en cuanto a ladernostracióndel delitoy enrelación con el íemacontenldo 
en. estate.sis. Disiderte: Marta Olivia TeHo Acuña. Ponente: José ·Martín···Hemández Simental. 
Secretaria:R.osalbaSalazarLuján, · -. · ... ·.··•··•.•·· .:". ·· . ·.· ... ·.···.·.· .. ·.. < ······· .. '. •.... .. . ·.. · 
Queja 40/2015;19 de junio de 2015.Unanimidad devotos.Ponente: José Martín Hernández Simental. 
Secretaria: Margarita de Jesús García lJgalde. .. • -. · > .·. . . · · 
Amparo directo 9.8/2015. 3dejuli9de201fi .. Un9nimidad.de vetos.Ponente: Marta Qlivia Tello Acuña. 
Secretaria: Claudia CarolinaMonsiváis deteón ./ ·. ··.· •·. · · 
Amparo directoJ00/2015.14dejuH0de 201s: Unanimidad de votos, Ponente: José Martín Hernández 
SimentaL Secretaria: Margarita de Jesús García Ugalde. . . 
Arnparodirecto 101 /2015 .14 dejulio de .2015 ·•Unanimidad de votos. Ponente: JoséMamn Hern ández 
SimentaLSecretaria:Margaritade Jesús@arcía Ugalde. ·· .. · . 
Esta tesis se publicó elvlernes 9 deoctubre de 2015 a las 1 t:OO horas en el Semanario Judicial de la 
Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 12 de octubre de 2015, 
para los efectos previstos en el punto séptimo del AcuerdoGeneraFPlenario 19/2013. 
Época: Décima Época · · 
Registro: 2010t66 . 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito· 
Tipo deTesls: Jurisprudencia.. . 
Fuente: Gaceta .del Semanario Judicial de la Federación 
Libro 23, Octubre de 2015, Tomo IV 
Materia(s): Constitucional, Común 
Tesis: XVH.1o.P.A. J/9 (10a.) 
Página: 3723 

En conclusión, sí existe improcedencia manifiesta e indudable, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 24 fracción IX del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de 
Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 
24.- "Se entenderán como notoriamente improcedentes, y por lo tanto, deberán desecharse de plano 
tos.recursos que:FRACCJÓN/X "No seexpresen agravios en el.recurso o habiéndose señalado 
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hechos. de ellos no se pueda deducir agravio alguno: v", en relación con el ARTÍCULO 4 Fracción 
VIII del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio 
de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 4.- "El recurso deberá formularse por escrito, 
y deberá cumplir con los siguientes requisitos: FRACCIÓN VIII. Mencionar de manera expresa y 
clara los hechos en que se basa el recurso y los agravios que le causa el acto o la resolución 
impugnados; en virtud de que el promovente omitió expresar claramente cuáles son los agravios que 
le ocasiona dicho acto administrativo, es decir, el recurrente no mencionó claramente que disposición 
reglamentaría se dejó de aplicar o se aplicó inexactamente e indicar la norma cuya aplicación debe 
preferirse del mismo y precisar los motivos para preferirlos en lugar de otras normas o interpretaciones 
posibles, siendo necesario aclarar que el acto que se impugna se refiere a una conducta (activa o 
pasiva), que se atribuye a la oficial de tránsito, los calificativos que a esa descripción se adjunten y los 
argumentos que se expresen para destacar sus aspectos circunstanciales no participan de la 
naturaleza propia del acto sino que constituyen el examen de la conducta, es decir, los razonamientos 
que se formulen en relación con ella para alcanzar una conclusión respecto de su juridicidad, por lo 
tanto, al actualizarse la causal de improcedencia invocada, con fundamento en los artículos 4 Fracción 
VIII y 24 Fracción IX del Reglamento Que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad 
en el Municipio de Monterrey, se decreta la notoria improcedencia del presente recurso de 
inconformidad, en consecuencia se DESECHA DE PLANO el recurso de inconformidad en cuestión, 
por lo que en su momento procesal oportuno se ORDENA ARCHIVAR los autos del presente 
procedimiento como asunto totalmente concluido en el archivo de guarda de expedientes concluidos 
que para tal efecto se lleva en ésta dependencia. 

NOTIFÍQUESE POR TABLA DE AVISOS.- Al C. , de 
conformidad con lo establecido en el artículo 6 Fracción I del Reglamento que Regula el Procedimiento 
Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.-Así lo acuerda y firma el Ciudadano 
Licenciado JOSÉ ANTONIO GÓMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURÍDICOS DE LA 
SECRETARÍA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representación legal en general de la 
Administración Pública Municipal de Monterrey, Nuevo León, con base en el acuerdo delegatorio de 
facultades de fecha 29-veintinueve de septiembr del año 2022-dos mil veintidós, publicado en el 
Periódico Oficial del Estado de Nuevo León en echa 07-siete de octubre del año 2022-dos mil 
veintidós . ----------------------------------------------------- - - -�---------------------------------------- ------------- 

LIC. JOSÉ ANTO 
DIRECTOR DE ASUNTOS J 
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