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En la Ciudad de Monterrey, capital del Estado de Nuevo León a 23-veintitres de enero del año 2023· 
dos mil veintitrés se ha dictado una resolucióna la cuatalaletradice: ---�--�-;.. .; � • .: _ 

VISTO.· El Recurso de Inconformidad presentado en fecha 17-diecisiete de enero del año 2023-dos 
mil veintitrés ante esta Direcciónde Asuntos JUrídicosdéláSecretaríadel AyuntamientOde Monterrey, 
promovido porlaC, , en el cual se desprende, que le fue 
impuesta la infracción administrativa aplicada por la Secretaría de Seguridad y Protección a la 
Ciudadanladel Municipio de Monterrey, a suvehlculo, mediante •la boleta de infracción con número 
de folio  correspondiente al vehículo CON PLACAS DE CIRCULACIÓN . fórmese 
expediente y regístrese con el número RI. 39/2023. Por lo anterior, ésta Autoridad tiene a bien 
determinar lo siguiente: · 

PRIMERO: Ésta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente recurso de 
inconformidad, confundamento en el artículo3 de!Reglaméntó queRegula el.••Procedimiento·•Único 
de Recurso de Inconformidad en el M unidpio de Monterrey' en relacióncon. los artículos 1,· 2·. 6; 15 J 

17 Fracción 1, 34 Fracción 11, 35 inciso B) Fracciones 111 yV, 86, 91, 92Fracción 1, 94,<96; 97 y 98 
Fracciones JII y XXII de la Ley de GobiernoMuílicipal del.EstadOde Naevo'Léón, adminiculado con 
los artículos 9, 11, 13, 14 Fracción IV inciso e), 16 fracción l, 17, 18,<19 Fracción IV f24 Fracciones 
IX y XII del Reglamento de laAdministraciónPúblicarvfünicipaldeMonterrey, y acuerdo delegatorio 
de facultades aprobado en sesión ordinaria en fecha 29-véintinueve dé septiembre del año 2022-dos 
mil veintidós, publicado en el. Periódico Oficial del Estado de Nuevoteón en fecha 07 -siete de octubre 
del año 2022-dos mil veintidós. 

SEGUNDO: Una vez analizado eLUbelo inicialdelrecurso,así.cornoilás dócurrientales ailegadas en 
copia simple, y antes de entrar asu anállsls Joproc:edente es estudiar las causales de improcedencia 
por ser una cuestión de orden público. 

En esta tesitura, se procede analizar respecto a láprocedibilidad del recursOde inconformidad, 
de la que se advierte que tiene motivo manifiesto é indudable .de improcedencia; de tonforrnidád con 
lo dispuesto en el artículo 24 fracción IX delReglarnento que Regula el Proc:edimiénto Único de 
Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, el cusl establece fo>sigúiente: ARTÍCULO 
24.- "Se entenderán como notoriamente improcedentes, y por lo tanto, deberán desecharse de plano 
los recursos que: FRACCIÓN IX "No se expresen agravios en el recurso o habíendoseSeñalado 
hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alqunb; y", en relación con el ARTÍCULO 4 Fracción 
VIII del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio 
de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 4.·l'EI recurso deberáformularsepor escrito, 
y deberá cumplir con los siguientes requisitos: fRACCJÓN VIII. Mencionar de manera expresa Y 
clara los hechos en que se basa e/recurso y/os agravios que le causa él acto-0 la resolución 
impugnados; por lo tanto' al .traerse ala vista ef escrit() inicial deJecha 17-mecisiete de enerncteraño 
2023-dos mil veintitrés, se desprende notoriamente que 1.a partéJecurrente solo ·se·avocó.a una causa 
de pedir pero. no mencionó agravios, es cteciÍ; el recurre.rite no mencionó dara.menté que disposición 
reglamentaría se dejó de·apiicarose apncó inexactamente: e incticar1a norma cuya aplicación debe 
preferirse o la· interpretación qué tesulta.·másfavorab.le haciaiel .derecho· fundaméntal;i.Y·.precisar·los 
motivos· para preferirlos en lugar de otras normas o interpretaciones posibles, siendo necesario aclarar 
que el .acto .queseímpuqna se refiere auna .conducta(activa o pasiva), que se atribuye auna 
autoridad, los calificativos que a esadescripción se adjunten y los argumentos que se expresen para 
destacar sus aspectos circunstanci.ales no participan de la raturalezá propia der acto . sino que 
constituyen el. examen de .lácond ucta, es décinJos razonarnientos que se. formülen en relación con 
ella para alcanzar una conclusiónrespecto de.sujuridicidad, resültaaplicable poranalogla la tesis (de 
aplicación supletoria ··del\Reglamentoi•.Óue Regüla•. et ProCedirriiento.·· ·.•único······ideiHecurso··· de 
Inconformidad enel-Munlclplode Monterrey conforme al numeral 2 del mismo ordenamiéhto·jurídico) 
de jurisprudencia: 

ACTO RECLAMADO Y CONCEPTO DE VIOLACION. Si conforme a.su definici6n.el ado quese 
impugna se refiere a una conducta (activa o pasiva), que se atribuye á una áutóridad, el correcto 
señalamiento de él para los efectos del amparo consistirá en describirla. Los calificativos que a esa 
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descripción se adjunten y los argumentos . que se expresen para destacar sus aspectos 
circunstanciales no participan de la naturaleza propia del acto sino que constituyen el examen de la 
conducta, es decir, los razonamientos que se formulen en Jelación con ella para alcanzar una 
conclusión respecto de su juridicidad. Por esa razón en el estudio del acto reclamado, tanto para 
delimitarlo como para establecer su certeza, debe prescindirse de todos los elementos ajenos a él. 
Así, por ejemplo, cuando se señala comoacto reclamado lilas órdenes de comisión o de visita, en 
virtud de que jamás me fueron mosnadasymuchomenosse nos dio copia, dejándonos en estado de 
indefensión"' aparece en claro que. los· actos reclamados los. constituyen·· "las. órdenes. de comisión o 
de visita", nada .. más, loJelativo a Si fuerqn mostradas •Y si se entregó copia de ellas o no, son 
cuestiones ajenas al dic:tado de esas hrd!:lnes, constitUyep aspectos propios. de otro acto: la ejecución 
del mandato; La conducta de ilas autoridades intrqduce a la realidad otros elementos que son la 
formulación de las órdenes y su .ejecuclón, .' Por ende, Ja menera-eo que ésta última se haya 
desarrolladp/(la exhibición .. y eritrega de J.asiórcienes)···no.·.constituye el acto reclamado sino 
apreciaciones sobre él y, en el supuesto examlnado, se trata de incipientes conceptos de violación. La 
distinción entre el acto reclamado y el agravio es más patente cuando se advierte que para apreciar 
la certeza del acto basta examinar el informe rendido, en su caso, y las pruebas existentes en autos 
cuandose trata de los que están sujetos a prueba o no son notorios; mientras. que para determinar la 
exactitud de .los.caññcativos y conceptos qe violación)se requiere de .. ·un proceso posterior que, 
subsumiendo Jahipótesis legal alasunto concreto.vene a.dilucidsr la controversia. 
TERCERTRIBUNALCOLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 
Amparo en revisión503/90. Ctmdido Llanos Flores y otro. 28 de marzo de 1990. ·unanimidad de votos. 
Ponente: Femando tanzCárdenas. Secretario: Juan Carlos Cruz Razo. .··. 
Amparo en revisión 1073/90.J./lanueLNoriega Guerrero� 5 de junio de 1990. Unanimidad de votos. 
Ponente. Femandolanz: Cárdenas.Secretario: JuaniCarlos Cruz Raza. 
Amparo enrevlsión2333/9Q. Manuel Navarro Andradeyotros. 17deoctubrede1990. Unanimidad de 
votos. Ponente: Fernando Lanz Cárdenas. Secretario: Juan Carlos CruzRazo. 
Amparo en revisión 2543/90. Raquel Moreno Flores. 16 de noviembre de 1990. Unanimidad de votos. 
Ponente: Genaro David Góngora Pimentel. Secretario: Alberto Pérez Dayán. 
Amparo enreyisión2683/90. ManueLN.avarroAndrade yotros.16de noviembre de 1990. Unanimidad 
de votos. Ponente: Gen aro David Góngora Pímentel.Secretarío: Alberto.Pérez Dayán. 
Época: Octava Época 
Registro: 223603 
lnstaocia:.··Jribuna.le� Colegiad<>side Circuito 
Tipo d�Tesis:.Juri�pruc.iencJa 
Fuente: S�roariarie> Judicial.c.ie la Federación 
Tomo Vil, Enero de 1991 
Materia(s): Ce>mún 
Tesis: 130. A J/26 
Página: 69 .; · 

.... 

• • '. 

Ó .Aunado a Jo. anterior, la causade.peqiLide ninguna manera implica .• que el recurrente pueda 
limJtc1rs.eª realizar.rneras ªfirmádones sin. sustentoiofunctamento,·pues a···él corresponde {porque en 
esta .rnaíerla >administrativa·. no. opera la suplencia de/ la deficiencia de la queja). exponer, 
razonadamente, por.qué estima .. ilegal Josactosique.Jeclama;·.por•·Consiguiente, en esta rnaterla 
administrativa, que .. se rige por el principio de estricto derecho.una alegación que se limita a realizar 
afirmaciones sin 5L1stento alguno p conclusiones no demostradas, no puede considerarse un 
verdadero razcnamiento y, por ende, •··O�pe calificarse como: inoperante; sln. que sea dable entrar a su 
estudiosopretexto dela causade pedir, resultaaplicableppr analogíalªtesis. ( de aplicación supletoria 
del.Reglamento Que Regula el.ProcedimientoQnicode.Recurso de Inconformidad en el Municipio de 
Monterrey conforme al numeral 2deI mismo orgenamientojurídico) de jurísprucencía: 

CONCEPTOS O AGRAVIOS.INOPERANTES. QUÉ.DEBE ENTENDERSE POR nRAZONAMIENTO" 
CÓMÓCC>MPÓNENTE DE LÁCAUSÁDE PEDIR PARAQÚEPROCEDASU ESTUDIO. De acuerdo 
con 1a conceptuaiización. que han desarrollado• c1iVersosJÚristaS de la doctrina moderna respecto de 
los elementos de la causapetendi, se colige que ésta se compone de un hecho y un razonamiento 
con el que se explique la ilegalidad aducida. Lo que es acorde con la jurisprudencia 1a./J: 81 /2002, de 
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la Primera Sala de la Suprema corieoe Justicia de laNación enel sentido de que la causa depédir 
no implica que los quejosos o recurrentes pueden ñmltarse areallzar meras afirmaciones sin sustento 
o fundamento, pues a ellos corresponde (salvo en los supuestos de suplenciade la deficiencia dela 
queja) exponer, razonadamente, porqué estrnan lnconsíitucionales o ilegales los aétoSque reclamen 
o recurren; sin embargo,·····ºº ha··•.quedado tompletarnehte definido<qué··.debe·· entenderse•···por 
razonamiento. Así, contorrnea loque autores destacados han· expuesto <sobre·. esteúítmo, se 
establece que uh razonamiento jurídico presupone algúh problema o cuestión al cual, mediante las 
distintas formas interpretativas o árguméntatiVas que proporcloná la lógicá formal, material·. o 
pragmática, se alcanza unarespuesta a partírdé inferehéias obtenidas delaspreirisas o lulclosdadós 
(hechosy fundsmeníoj.Lo que,·· .. trasladadó al carnpójüdidal,·en éspetífico;··a·los\mdUVos·.de 
inconformidad, un verdadero .razonamlento (independientemente del modelo argumentativo .que· se 
utilice), se traduce a la mínima necesidad de expHcarpor qué o cómo el acto reclamado/o láresolúción 
recurrida se aparta del derecho, a.través de la c:ohfronfacióh dé las siíuaclóhes fácticas •concretas 
frente a la norma aplicable•.{ de. modó tafque evidéhcie Ja Violacióh), y Já propuesta. dé solución o 
conclusión sacada de 1a conexión entre aqueuas premisas (hecho yfundamento).Pdrconsiguiente, 
en 1os asuntos que se rigen por e1 principio de estricto derecho; una alegación que se umitaarea1izar 
afirmaciones sin .sustento alguno• O tonclusiones no demostradas, ílO puede considerarse·. un 
verdadero razonamiento y, por ende, debe calificarse como inoperante; sin que sea dable entrara su 
estudio so pre texto de I a causa de pedir, ya que ésta sé c:dílfórmá de I á expresión dé Un hecho concreto 
y un razonamiento, entendido por éste) cu alquieráqu9séael método argúméntativo, la expóslción en 
la que el. quejoso o recu rrentereallce ·• la comparación del hecho frente al fundamento correspOnd iente 
y su conclusión, deducida del enlace entre uno y otro, de modo que evidencié qúéél acto réclemado 
o la resolución que recurre resulta ilegal; pues de lo contrario, a.e analizar algunaasévéración que ha 
satisfaga esas exigencias, se estaría resolviendo a partir de argúnientos no esbozádos, lo que· se 
traduciría en una verdadera suplencia de la queja en asuntos enlos qúedichafigüra.éstávédada. 
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DECIRCÜITO···DEL>CENTRO AUXILIARDEIA QUINTA 
REGIÓN. 
Revisión administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Admihistrátivo)/407/2014 
(cuaderno auxiliar 920/2014) del índice del Décimo Cuarto Tribúhal Colégiadó/en Mátéria 
Administrativa del Primer Circuito, con apoyo del Segundo Tribunal Colegiado de Circuitó delCeritro 
Auxiliar de la Quinta Región, con residencia en Culiacán, Sinaloa. Jefe de la Unidad Jurídica de la 
Delegación Estatal Guerrero del lnstitutode SeguridadyServicios Sociales de los Trabajadores del 
Estado. 6 de febrero de ... 2015,< Unanim.i.dad. de Notos./Ponente: /Jaime.·.Uriel Torres Hernández. 
Secretario: Amaury Cárdenas Espinoza.· ... · .•.•..•••... ·.. ........ i . \ i /ii·.•. ii·.· .. ', ... i.···•.·•················•i <i·•·•··· i·.·. ····• 

i.·····.•··· 
.. ·.• /·•····· ·.··/········· ....•. ·.· .. i·•·.··.··• 

·· · •······ 

Amparo en revisión 35/2015 ( cu ademo auxiliar258/2015}del índice del TribunakColegiado en Materia 
Civil del Décimo Segundo Circuito, con apoyo del Segundo TribUMI Cole9iado de Circuito del Centro 
Auxiliar dela Quinta Región, con residencia en.Guliacan, Sinaloa:lrmaPátriciaBárrazaBeltrán;30 de 
abril de 2015. Unanimidad• de vótos.iPónente:/AmaüfyiCárdénas··Espinoza, secretario dé tribunal 
autorizado por la Comisión de Carrera Judicial del consejo dela JudicaturaFedera1para désempeñar 
las funciones de Magistrado, entérminos del artículo 81, Jracci6n X)(ll, de latey ürganica deVPodér 
Judicial de la Federación, en relación con él diverso40, fracóiónV, detAcuerdoGeneral del Pleno del 
Consejo de la Judicatura Federal, qúeJéglaméntá la OrganizacióílyJuncionamienfodeJ· propio 
Consejo. Secretaria:·.·Karen·EstrellaAguilarValdés .. > ·•··.·· \•.•·• .... · ...•.• < ii·······•i .: 
Revisión adrnlnlsfratlva: (Ley Federal.>de .. Procedimiento Contenéioso··Adrni.nistrativo}·· 446/2014 
(cuaderno ·.auxiliar.<916/2014). ··.del índice idel}Déc:imo Cuarto·· .. Tribunal .··.colegfa.do·.····en· Materia 
Administrativa del Primer Circuito, con apoyo deFSegundo Tribunal Colegiado de Gircuito del .centro 
Auxiliar .de . la Quinta·•. Región/. con residencia en. Guliacan, Siílaloa. Titular del Áreá de 
Responsabilidades del Órgano Internó de Control encaminas yPuentes··Federales de··1ngresos y 
Servicios Conexos. 27·• de febrero dé· 2015.• ·Üha.riiniidad ·• de·• votos. Ponente:' Arriaür,i Cárdenas 
Espinoza, secretariodfftribunal autorizado pOr)lá GOmisión de Garrera .• JudiCiáf del CohsejO de Ia 
Judicatura·Federalpara•desempeñar las funcionesdeMagistrado, en términoSdel artículoB1 .frácclón 
XXJI, de la Ley Orgánica del Poder Judicial.dé la Federación; en relación con efdiverso 40, fracciónV, 
del Acuerdo General del Pleno del CohsejodéláJúdicáturáPéderál, quefüglarriehtáláórganización 
y funcionamiento del propio Consejo. Secretaria: Karen Estrella Aguilar Valdés. .· .. ·· .. ··· .. · .... .: ··.· .....•. 
Amparo en revisión 283/2014 (cuaderno auxiliar 125/2015) del índice del Primer Tribunal Colegiado 
en Materia Civil del Décimo Primer Circuito, con apoyo del Segundo Tribunal Co!egiadodéCirc:üito del 
Centro Auxiliar de la Quinta Región, con residencia en Culiacán, Sin aloa. Secretaría de Urbanismo y 
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.· ·.·· En vtrtuq>de.10.·.·anteríor, "º>se· 
pued�nisuplir ,¿sagravios. ·porque .en esta materia 

administrativa impera el principio de estricto derecho, adiferenciade la materia civil, en la cual su 
estudio es integral puesppera un princ:ipioJurídicqqiferente, pero ello no implica que en esta materia 
administrativa.se .suplan dichos agraviqs, pues en est.a .• materia cldministrativa dicha figura jurídica esta 
vedada, pretender Jo contrclrio sería .. unaverdadera suplencia dela queja, pues antes .del mes de 
septiembre del año2015�dos mil quince, st.era .posíble entraraL.estudlo solo con la causa de pedir, 
pues.no existía disposición en -: contrario para poqerreaUzar dicho estudio, pero a partir del mes de 
septiembre del año 201s�dos. mil quince en adf:llante>o inmediato. posterior, existe. la tesis de 
jurisprudencia:(VRegión}2q, J/1 ·. (1 Oa.) que ol)liga aJas autoridades admlnlsjraíívas, a esta Dirección 
Jurídica obseryar<fielmente dichéLdisposic:ión 01Jligatoric1,[náxime que el principio. pro persona no 
implica que esta Dirección Jurídica deje de ejercer sus aíribuciones yJacultades de impartir justicia en 
la forma enqueJ¡enían desempeñándolas antes deja cltada.reforma, sino que dicho cambio sólo 
conlleya a. que si en los instrumentos.)nternacionalEis.existEJ. una protección .más benéfica para la 
persona respecto de. laJnstitución jurídica analizada, ésta se aplique, sin que tal circunstancia 
signifique que. al ejercertaLJunción.formalmente administrativa y materialmente jurisdiccional, dejen 
de. observarse Jqs . diversqs. ··• principios<. constitucionales y legales �legalidad, igualdad,·· seguridad 
jurídica, debi<io proceso, acceso efectivo aja.justicia, cosa juzgada�, o las restricciones que prevé la 
nomiafunclamental,ya que de. hacerlo, se provocaría un estado de incertidumbre en los destinatarios 
de tal.función,resulta/élplicable por analogía laJesis(de aplicación supletoria del·Reglamento Que 
Regula el Procedimiento Único de Recurso de Jnc911fqrmidad en el Municipio de Monterrey conforme 
al numeral 2 del mismo. ordenamiento jurídico} de jurisprudencia; 
Palacio Municipal de Monterrey. 
Ignacio Zaragoza y Ocarnpo s/n, Centro 
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Medio Ambiente del Gobierno del Estado de Michoacán. 14 de mayo de 2015. Unanimidad devotos. 
Ponente: Amaury Cárdenas Espinoza, secretario de tribunal autorizado por.la Comisión de Carrera 
Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para desempeñar las funciones de. Magistrado, en 
términos del artículo 81, fracción XXII, .dela Ley Orgánica déíPoder Judicial de la Federación, en 
relación ', con eLdiversoAO, fracción V,.del Acuerdo qeneraLdel Pleno del Gonsejo de Ja Judicatura 
Federéll, .. que reglamenta la organización y Juncionamiento.ideLpropio•.Consejo.·secretaria: Karen 
Estrellé1AguilarValdés.. ..•.• ·i···•···•··.···· i > < > < ·.· ii· .. • .... ··•.·.·•·.··.·.··.·· < i···.· .. ·· < · 
Amparo directo 24/20.1!5.(cuaderno auxiliar22fü�015} delípdice .. del Tribunal Colegiado en Materia 
Civil delQécirno Segundo .Circuito; con ap9yo del§egundoTribunal Colegiado de Circuito del Centro 
Auxfiar.dela Quinta Región, con.resldenc:ia en.cuna.c:án,Sinal.oa.DoraMargarita Quevedo Delgado . 
• 14 de .: mayo de 2015. Unanimidad/de votos . .P9nente: Arnaury. Cárdenas •. Espinoza, · secretario de 
tribunal autori;z:ado por la .•Comisión de.Carrera Judicial del Consejo de la .Judlcatura Federal para 
desempeñarlas funciones deMagistrad9,.eíl términos deLartículo 81,fracciónXXII, de la Ley Orgánica 
del PoderJudicial cte laFederac:ión, enrelacíón con.el diverso 40, fracción V, del Acuerdo General del 
Pleno .·deL.Consejq{le lél Judic:atura•···.Federal, que.reglamenta la organización yfuncionernlento ·del 
propio Consejo. $ecretaría:ManÚ(31aMoreno{3arzón.>< i>.····. · .· 
Nota: iLatesis d(3jurísprudenc:ía .• 1a./J .· 81/2002 c:itaqa, aparecepublicada en el Semanario Judicial de 
la Federación y su Gaceta, NovenaiÉpocalJomo XVI, diciembre de 2002, página 61 ,·· con el rubro: 
''CONCEPTOS DE VIOLACIÓN .• Q. AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA PROCEDENCIA ••DE ·su 
ESTUDIO BASTA CON·. EXPRE.SAR LA.CAUSA DéiPI:PIR,<ELLO .•·.No IMPLICA ·ouE Los 
QUEJQSQS .: ·.·•O · .: RECURRENTES• SE·.UMJTEN A REALIZAR .. MERAS .· .. AFIRMACIONES SIN 
FUNDAMENTO." 
Esta.tesis se publicé> el viernes 25 de septief[lbre de -2Ót5.é3 Jas.10:30 horas en el Semanario Judicial 
de la f ederaói.ón .y, porende, Se considera .qe aplicación pblíg ato ría a partirdehlunes 28 de septiembre 
de.2015,.para los efectos previstos enetpunto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013. 
Épocc1:I>éclma Ép.oca .. · · · · · · · · · · · · · 
R,egistro: 2010038 ': 
Instancia: Trib.unc1les C.olegiade>s .de Circuito. 
TípodE! Tesis.:JurisprudE!ncic1 ...... ·•<i·.<•··i. •·.·.··•·····•·• \ \•••.·. i<·•·•·····•·•·.·. 
Fuente: Gaceta del Semanario. Judicial de. lafederación 
Libro 22, Septiembre de 2015, Tomo III 
Materia{s):C.e>mún.·. 
Te�is: (Vfiegi9n)2o� J/1.·(10a .. ) 
Página: .16�3 .: · 
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PRINCIPIO DE INTERPRETACIÓN MÁS FAVORABLÉÁLAPERSÓNA.. SU CUMPLIMIENTO NO 
IMPLICA QUE LOS ÓRGANOS JURISOICCIÓNAL.ES NACIONA.LES,iALEJERCERSü• FUNCIÓN, 
DEJEN DE OBSERVAR LOS D.IVERSOS PRINCIPIOS 'f RESTRICCIONES QUE PREVÉ .LA 
NORMA FUNDAMENTAL Si bien la reforma al artículo 1o: de la Constltucion Federal, publicada en 
el Diario Oficial dela Federación el to· de junio de .• ·2011, implicó él cambio énel si.sterna jurídico 
mexicano en relación con los tratados de derechos humanos, así como con la interpretación más 
favorable a la persona al ordenco11stituciohal-prihcipio pro persona o Pro hornhe-, ellóho implica que 
los órganos jurisdiccionalesnacionales dejencte· •• ejercersus atribuciones· y facultades de· impartir 
justicia en la forma en queveníandesémpeñándOlasántes de lacitadareforma: sinúqüé dichcrcambio 
sólo conlleva a que si en· 1os instrumentos intemacionales existe nna pmteccióffmás benefica para la 
persona respecto dela institución jurídica analizada, ésta .••. se aplique, sin que tal .. · circunstancia 
signifique que, al ejercer tal función jurisdicciorial, déjen de observarse los diversos principios 
constitucionales y legales·.�1egalídad,·igualdad, séguridadJutídicá, débido proceso/accésfr.efectivd a 
la justicia, cosa juzqada-, o las restricciones quéprevé la nórmáfundarnéntal, y8que de hacerlo, se 
provocaría un estado de incertidumbre en los déstinatariós delaltunción. · . . · .. . 
Amparo dlrecíoenrevlsiórt'l 131/2012. Anastacio zaragózáRoJasfotros.5 de septiembre de 2012. 
Unanimidad de· cuatro votos de los Ministros Luis .María<Agüilar·Morales) José· Fernando Franco 
González Salas, .Margarita Beatriz tuna Ramos y Sérgk)Salvadór Agüirré Anguiaho: Ausente: Sergio 
A. Valls Hernández. Ponente: Sergio Salvador AguirréAnguiano. Sécretario: Jüan JoSéRuiz Carréón. 
Amparo directo en revisión 2897/2013. Jorge MartínSantana. 9 de octubre de 201.3, Unanimidad de 
cuatro votos de los Ministros Luis. María AgüilarMorales, Alberto Pérez Dayán, Margarita Beatriz Luna 
Ramos y Sergio ·A.Valls Hemándei.Ausente: JoséFefnando Franco González•·.Safas.·•·Ponénte: 
Alberto Pérez Dayán. Secretario: JQrge AntonioMedina Gaona .. · ... · .·· .·. ·.··.•· ·. ..··. ·. •. ·•·.·. · .' ··.··. . ., .. .: .... 
Amparo directo en revisión 3538/2013.ArturoTomás GonzálezPáéz>21.denoviembrede.20l3: Cinco 
votos de los Ministros Luis María Aguilar Morales,iAlberto PérezQayánJ.José Ferhándo Franco 
González Salas, •Margarita BeatrizLunaRamds y Sergio A.Valls Hemández.iPonente: Alberto Pérez 
Dayán. Secretario: Jorge Antonio Medina Gaona. .. i . \ · · .. · .·· . ··. . > .. · 
Amparo directo en revisión 4054/2013. Bruno Violante Durán: 26 de febrero de 20140 Cinco votós de 
los Ministros Sergio A. Valls Hernández,AlbertoPérezDayán; JóséFernandoFranc6GonzálezSalas, 
Margarita Beatriz Luna Ramos Y<LUis iMaría Aguffar Morales; Ponente: Jase Fernando Franco 
González Salas. Secretarlo: Joel Isaac RangéiAgüeros. . .·.·.· ... .. .·.· .. ... · . . .: 
Amparo directo en revisión 32/2014.GrisvisaLaViga, S.A.de C;V.26de febremde.2014.Cincovotos 
de los Ministros Sergio A Vans Hemández¡AlbertoPérezDayán; JoséFernandoFrancoGonzález 
Salas, .Margarita Beatriz Luna Ramos yLuís •María Aguilar Morales. Ponente: Alberto PérezDayán. 
Secretaria: lrma GómezRodríguéi> .·.·· -. ....... > .' -. ·. . .. . .. . ) · .... · .. .: .: . .. 
Tesis de jurisprudencia 56/2014 (10a.).Aprobada porl8Seguhda Sala de este Alto Tribunal, en sesión 
privada del treinta de abril de dos mil catorce. . ·. i .... ·. · .. ·.···. ····· .. . ... 
Esta tesis se publicó el viernes 23 de mayo de 2014 a las 10:06 horas en el Semanario Judicial dé la 
Federación y, por ende, se considera de aplicaciónobligatoHa ápártlrdé1Tuhes26dernayo dé 2014, 
para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo Géneral Plenári619/2013. 
Época: Décima Época · · · · · · · · .. · · · · · · · · · ·. · · .· 
Registro: 2006485 
Instancia: Segunda Sala 
Tipo de Tesis: Jurisprudencia 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 
Libro 6, Mayo de 2014, Tomo II 
Materia(s ): Constitucional 
Tesis: 2a./J. 56/2014 (10a.) 
Página: 772 

-En este orden.jurldlco; el recurrente omitió él test dé argurnefüacióll {requisitos) rnlnirna 
exigida por el Reglamento que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad .en el 
Municipio de Monterrey, para la eficacia de los agravios deforma clara;résulta apHcable por analogía 
la tesis (de aplicación supletoria del Reglamento Que Regula el Procedimiento Único dé Recurso de 
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Inconformidad en el Municipio de Monterrey conforme al numeral 2 del mismo ordenamiento jurídico) 
de jurisprudencia: ·· 

PRINCIPIO PROPERSC>N� CQ�O CRITERIO [)E INTERPRETACIÓN DE DERECHOS HUMANOS. 
TEST DE J\RGUMENTACION MINIMAEXIGJDA POR EL JUEZ·O TRIBUNAL DE AMPARO PARA 
LA .EFICACIJtO.I: 1..0$ CQNCEPT.0$ Pl:VIQI..ACIÓN OAGRAVIQS.ta PrimeraSala de la Suprema 
Corte de Justicla delaNación •• �n.l¡ites.is ta. CCCXXVll/2014{t0a.), de título.•.ysubtitulo:. ': PRI NCI PI o 
PROPl:RSQNA,REQµISITQSMfNIMQSHARAOUESEATIENDAEL.FONOODEIASOLICITUD 
PE. iSLJ -: <APUCACIÓN,·i·.O. LA JMPUGNJ\CJÓN iDEi SUi>OMlSIÓN<POR•.··•·LA··AUTORIDAD 
RESPONSASLE.º,.•·publicada enel Sema.narioJudiciaLdelaFederación.del viernes 3.de octubre de 
2014.a .. la$ 9:.30 .. roras y en .. la Gaceta.d�l>SernanarioJud.icial de IaFedersclón.Déclma Época, Libro 
11, Tomo I, Octubre.de 2014, página 913, establecló .que el p(incipiopm persona como criterio de 
interpretaciór.·••deid.erechos. 9urnanC>S·i.•esaplicable{de. OfiCiQ.·.CUélíldQ • .eL Jue.z .·•O. •tribunal .considere 
necesario acudir a este criteriq.interpretativp para Je$olverJos ... casos. puestos a su .consideración, y 
queesfactibte que enun.juic:io de amparo,ieJquejosqo recurrente, se.lnconíorrne.con su taita de 
aten ci.ó n o bien, solic;ite a I ó rg él rioju ri$dicci9naLI I evar a cabo ese. ejercicio.interpretativo 1. y esta petición' 
para.ser. atendid.1:1de.fondo,.requiere deJ.c:umplirn.ientoide una··.carga básica.Luego, ese test de 
argumentación mínima exigida paraJa eficacia de los cpnceptos.deviolc1ción o agravios es el siguiente: 
a) Pedir laaplicació11d�Lprincipi0Jelc1tiyo o j1T1p4gnarsu falta.parla autoridc;idresponsable; b} señalar 
cuál es el derecho humano qfunqarn.ental cuya.maximización se pretende; e) indicar la norma cuya 
aplicación debe preferirse .o la interpretación que resulta más favorable hacia el derecho fundamental; 
y,. d) precisarlos motivos para preferirlos en)ugacde oJrasnorrnas o mterpretacíones posibles. Los 
anterioresrequisitosspn necescJrianiente.concurrente§para integrare! concepto de violación o agravio 
que, en cada caso, debe serresuelto. >< < .. ·. <i · · ·. < · 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA$ >PENAL y ADM)NJSTRA TIVA DEL DÉCIMO 
SÉPTIMO CIRGUITO. > > ...... . . \ .: > . 
Amparo directo 19J/20t4.6 de.niarzo .de20.15. Mayorla de votos en cuanto a laplena responsabilidad 
penal; unanimidad de votos en cuanto a la dernostraGión del delito y' enrelación con el tema contenido 
en -. estaíesis, Disidente: Marta iOlivia Tello Acuña. Ponente: JoséiMartín 'Hemández ··Simental. 
Secretaria: Rosalba SaiaiarLyJán .. <.. < . ·• . · . ·.· .: ··· > .·.i 

.. ·· . · . · 

QueJa40/2Q15,i19.deJunip de2015, Unanimidc.1d devotos, Ponente: José Martín Hernández Simental. 
Secretaria: Margarita de Jesús García Ugalde. · 
Amparo directoH8/:20t5. 3 dejuliode 2015. lJnanimidadde votos. Ponente: Marta Olivia Tello Acuña. 
Secretaria:.Claudia CarolinaMonsiváis.deLeón. > < < ·· 

Amparo dir�ctoJ 00/:2015.J.4de julio d� 2015. Unanimidad devotos. Ponente: José Martín Hemández 
Simental. Secretaria: Margarita de Jesús GarcíailJgalde ... 
Arnparo .directq 1 ovioJ5 .. 14 qejulip de2Qt5. Unan.in,idad df:lVQÍOS. Ponente:JoséMartín. Hernández 
SimentaL Secretari.a: Margarita de Je§ús (3arqía Ugalde ... <···.·•·• ·•·.···. · 
Estatesis .se publicó el viernes 9 de octubre de 2015 a lasJ 1 :00 horas en el Semanario Judicial· de la 
Federación y, por ende.se considera de aplicación obligatoria a partir del íunesízde octubre de 2015, 
para los. efectos previstos .en el. puntq séptimo dejAcuerdo General PlenarioJ9/2013. 
Época: Décima Época · · ·. · 
Registre>: �010166 > · .. ·.· ........•.•..• 
lnstancia:Jribµna.l�s CC>l�giade>s de GircuitP:··. 
Tipo de Tesis: Jµrisprudencia ..... · .. ··. > . · .... ·. 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 
Libro 23, Octubre de 2015, Tomo IV 
Materia(s): Constitucional, Común 
Tesis: XVll.1o.P.A. J/9 (10a.} 
Página: 3723 

En conclusión, sí existe improcedencia manifiesta e indudable, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 24 fracción IX del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de 
Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 
24.- "Se entenderán como notoriamente improcedentes, y por lo tanto, deberán desecharse de plano 
los recursos.que: FRACCIÓN IX "No se expresenagravios en el recurso o habiéndose señalado 
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hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno; v", en relación con el ARTÍCULO 4 Fracción 
VIII del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio 
de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 4.- "El recurso deberá formularse por escrito, 
y deberá cumplir con los siguientes requisitos: FRACCIÓN VIII. Mencionar de manera expresa y 
clara los hechos en que se basa el recurso y los agravios que le causa el acto o la resolución 
impugnados: en virtud de que el promovente omitió expresar claramente cuáles son los agravios que 
le ocasiona dicho acto administrativo, es decir, el recurrente no mencionó claramente que disposición 
reglamentaría se dejó de aplicar o se aplicó inexactamente e indicar la norma cuya aplicación debe 
preferirse del mismo y precisar los motivos para preferirlos en lugar de otras normas o interpretaciones 
posibles, siendo necesario aclarar que el acto que se impugna se refiere a una conducta (activa o 
pasiva), que se atribuye a la oficial de tránsito, los calificativos que a esa descripción se adjunten y los 
argumentos que se expresen para destacar sus aspectos circunstanciales no participan de la 
naturaleza propia del acto sino que constituyen el examen de la conducta, es decir, los razonamientos 
que se formulen en relación con ella para alcanzar una conclusión respecto de su juridicidad, por lo 
tanto, al actualizarse la causal de improcedencia invocada, con fundamento en los artículos 4 Fracción 
VIII y 24 Fracción IX del Reglamento Que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad 
en el Municipio de Monterrey, se decreta la notoria improcedencia del presente recurso de 
inconformidad, en consecuencia se DESECHA DE PLANO el recurso de inconformidad en cuestión, 
por lo que en su momento procesal oportuno se ORDENA ARCHIVAR los autos del presente 
procedimiento como asunto totalmente concluido en el archivo de guarda de expedientes concluidos 
que para tal efecto se lleva en ésta dependencia. 

LIC. JOSÉ ANTO I Z VILLARREAL 
DIRECTOR DE ASUNTOS JU COS DE LA SECRETARÍA 

�EL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY 
JAGV/ELC/j�/1� 

NOTIFÍQUESE PERSONALMENTE.- A la C. , de 
conformidad con lo establecido en el artículo 6 Fracción I del Reglamento que Regula el Procedimiento 
Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.-Así lo acuerda y firma el Ciudadano 
Licenciado JOSÉ ANTONIO GÓMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURÍDICOS DE LA 
SECRETARÍA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representación legal en general de la 
Administración Pública Municipal de Monterrey, Nuevo León, con base en el acuerdo delegatorio de 
facultades de fecha 29-veintinueve de septiembre d I año 2022-dos mil veintidós, publicado en el 
Periódico Oficial del Estado de Nuevo León en f ha 07-siete de octubre del año 2022-dos mil 
veintidós.------------------------------------------ ---------- ---���� 
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