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Monterrey, Nuevo Ledn a 10-diez de junio del afio 2022-dos mil veintidés.

VISTO: Para resolver en definitiva el expediente némero R. I 37/2022, relativo al escrito de
inconformidad signado por el C. _ en contra del
policia de Transito adscrito a la SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDAD DEL
MUNICIPIO DE MONTERREY y una Vez anahzado el escnto 1mczal las pruebas ofremdas por

el recurrente vy cuanto mas consta en autos convmo y deblo verse y, :
”RESULTANDO'”

PRIMERO: En fecha 10-diez de febrero del afio 2022 dos mil vem‘udos, se remblo un recurso de
inconformidad signado por el C. _ misma que fue
radicada con el mumero de expedlente R. _I. 37/2022,‘-al mismo se 'adjunto copia 51mp1e de las

documentales que por la naturaleza de las mismas 1o requieren de un desahogo especial.

SEGUNDQO: En fecha 15-quince de febrero del ano 2022 dos mil veintidés, se admiti6 a tramite
el recurso de inconformidad R. 1. 37/2022 senalando fecha para el desahogo de pruebas y alegatos,
en consecuencia, al tener por agotadas las etapas procesales del presente recurso de inconformidad,
en los términos del articulo 26 del Reglamento Que Regula el Procedlmlento Un1co de Recurso de

Inconformidad en el Mummplo de Monterrey, y, Lt : '_ '
CONSIDERANDO

PRIMERO: Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente recurso de
inconformidad, con fundamento en el articulo 3 del Reglamento que Regula e} Proeechrruento
Unico de Recurso de Inconforrmdad enel Mum01p10 de Monterrey, en relacién con los atticulos
1,2,6,15, 17 Fraccidn I, 34 Fracc1on I, 35 inciso B) Fraccmnes 11 y V 86 91 92 Fraccién I, 94,
96, 97 v 98 Fracciones 111 y XXII de la Ley de Goblerno Mummpal del Estado de Nuevo Lebn,
adminiculado con los articulos 3 ultlmo parrafo, 5, 11 parrafo segundo 14 Fraccmn IV inciso c),
16 Fraccién 1, 17, 18, 19 Frac01on v y 24. Fracmones X y XII del Reglamento de la
Administracion Publica Mumczpa! de Monterrey, y acuerdo delegatono de facultades aprobado en
sesion ordinaria en fecha 14-catorce de octubre del ano 2021- dos mﬂ vemtluno publieado en el
Periodico Oficial del Estado de Nuevo Leon en fecha 2O-Ve1nte de octubre del afio 2021-dos mil

veintiuno.
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SEGUNDO: Que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 5 y 24 del Reglamento Que
Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, esta
Autoridad tiene por reconocida la legitimacion cra' causam de la parte recurrente, toda vez que no
se actualiza alguna causal de. sobreseumento misma que el recurrente acredito con las
documentales allegadas al presente recurso, a fin de robusteeer lo antertor, resulta aplicable por

analogla la srg_ur_ente tesis 3unsprudenc:1_al._ -

INTERES JURIDICO EL EXIGIDO POR EL ARTICULO 51 SEGUNDO PARRAFO DE
LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRITO FEDERAL N() CONSTITUYE UNA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE NULIDAD, SINO DE. LEGITIMACION EN LA CAUSA. El articulo 51,
segundo parrafo, de la Ley Organica _de_l Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal prevé que, tratdndose de acﬁvidades reguladas, oara lograr un fallo favorable, el actor debe
acreditar su interés jun'dico mediante la correspondiente concesion, licencia, permiso, autorizacion
0 aviso; sin embargo tal emgenc1a no debe entenderse COmO un supuesto de improcedencia que
genere el desecharmento de la dernanda 0 el sobreselrmento en el j 3u101o, lo anterior al no estar
previsto asi en el art1culo 120 de la Ley Orgamca del Tnbunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal -que contiene las causales de 1rnprocedencza del juicio-, mas bien se debe
entender como una condicién para. obtener enel fondo una sentencia favorable que reconozca el
dereoho a desarrollar una act1v1dad regulada, lo cuai se traduce en la legitimacidon ad causam, pues
atafie al fondo de la cuestron htrgmsa al mvolucrar el dereoho subJ etivo que se pretende reconocer
y por lo mismo solo puede anahzarse ai enutlr la senten01a definitiva. En suma, la falta de
acreditacion de ese extremo no debe Hevar a 1a zmprocedencra o al sobreseimiento en el juicio, sino
en todo caso a denegar la pretension de fondo formulada.

DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO. -

Amparo directo 821/2014 Rene Abraham Guevara Morales 26 de febrero de 2015. Unanimidad
de votos. Ponente Armando sz Esplnosa Secretarla Marzana Calderén Aramburu.

Amparo dil‘CCtO 622/2014 }erommo Cedﬂlo Granados 30 de marzo de 2015. Unanimidad de
VOtos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martinez.

Amparo directo 693/2014. Inmobiliaria Hap_eco_? S._A. de C.V. 9 de abril de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente Adriana Escorza Carranza Secretario* Alejandro Tadeo Villanueva Armenta.
Amparo drrecto 894/2014. Showcase Pub1101dad S A. de C.V. 20 de abril de 2015. Unanimidad
de votos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martinez.
Amparo dlrecto 14/2015 8 de junio de 2015 Unannmdad de votos. Ponente: Armando Cruz

Espmosa Secretarla Ana Columba Contreras Martlnez
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Esta tesis se publico el viemes 4 de diciembre de 2015 a las 10:30 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion y, por ende, se considera de aphcacmn obligatoria a partir del lunes 7 de diciembre
de 2013, para los efectos previstos enel punto septlmo del Acuerdo General Plenano 19/2013.
Epoca: Décima Epoca ' o
Registro: 2010641

Instancia: Tribunales Colegnados de Clrculto

Tipo de Tesis: Jurzsprudencxa ' ' _

Fuente: Gaceta del Semanario J udlclal de la Federacmn

Libro 25, Diciembre de 2015 Tomo II o

Materia(s): Administrativa

Tesis: L180.A. J/2 (102)

Pagina: 1132 |

TERCERO: Los articulos 27, 28 29 y 30 del Reglamento Que Regula el Proced1m1ento Unico de
Recurso de Inconformidad en el Mumcnpm de Monterrey, establece un analisis claro exhaustlvo
integral de los agravios planteados por la pa:rte recurrente mismos que se anahzan a con’tmuacmn
a la luz del control dlfuso afin de robustecer Io anterlor resuita aplzcable por analogla la 51gu1ente

tesis jurisprudencial:

CONTROL DIFUSO DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO SU APLICACION ES DE
NATURALEZA SUBSIDIARIA 0 COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA JURIDICO
MEXICANQ. De la mterpretacmn 31stemat1ca ¥ teleoiogma de ios prmcxplos pro persona
establecido en el articuio lo. de la Const1tuc10n Pohtica de los Estados Umdos Mexmanos que
dispone que las normas ‘relativas a los derechos humanos se 1nterpretaran de confonmdad con ésta
y con los tratados mternacmnales de la matena favorec1end0 en todo t1empo a las personas la
proteccion mas ampha hermeneunco en matena convencmnal prev1st0 €en ei preambulo de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos que reconoce que los derechos esenczales del
hombre no nacen del hecho de ser nac1ona1 de determmado Estado smo que tlenen como sustento
los atributos de la persona humanal1 razén por la cual Justlﬁcan una protecczon 1nternac;ona1 de
naturaleza convencional coadyuvante 0 complementana de la que ofrece el derecho mterno de los
Estados Americanos, se advierte que la aphcacmn del control d1fuso ex ofﬁcm en matena de
derechos humanos es una herranuenta de mterpretacmn subsuilana o complementana del sistema
juridico mexicano, cuyo uso esta condwxonado ala optlmlzacmn de la norma que la mtegra para
maximizar la defensa de los ciudadanos c‘uapdo el derecho interno no alcanza para ese fin. Esto
significa que la aplicacién del mencionado control se realiza en suplencia de la-deficiencia de la
normativa interna; es decir, €l juzgador no debe acudir directamente ala nonnﬁtiffé ihfefﬂacidnal
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para buscar respuesta al asunto, en virtud de _qﬁe, antes, por logica y pre_ferencié_[del 'defecho
interno, debera analizar cémo esta establecido el derecho humano eh.eont.roversia en les eenfenidos
que existen en las reglas y los pnnmpms const1tuc10nales asi como en la leglslacmn ordinaria, para
que, una vez que se determme mechante 103 razonamwntos reSpecnvos que el derecho fundamental
no esta protemdo 0, 31 lo esta no, suﬁc1entemente en favor de Ia persona, se Jus‘uﬁca que se realice
el control difuso de convenczonahdad ex. ofﬁcm De no hacerse asi, Sste pudiera aplicarse sin
restriccion alguna, acudiendo de manera directa a la_normatlva mtemacmnal para resolver el caso,
sin antes ponderar y justificar la insuficiencia o 1mperfecc1on del derecho mterno pues no debe
soslayarse que el sistema juridico de cada Estado presenta caractenstlcas espe(:lales que lo
| distinguen, por lo que de acuerdo a su sﬂuaelon cada Nacmn debera establecer coémo aplicar el
control difuso de convencionalidad que lo haga coherente con su. derecho 1nterno Y, COmo
consecuencia, que se logre la optimizacién de los derechos humanos Ademas ‘es importanie
establecer que el sistema nacional prevé una serie de formalidades e _-1nstanc_:1as para que el
gobernado haga valer sus derechos y se reparen_s_ue posibles violaciones; por lo que si se acudiera
directamente al control difuso de convencioﬁalidad, se provocaria desorden e incertidumbre en la
aplicacion del derecho para la solucién de los casos, pues podria pasar que existiendo solucion en
la normanva mterna y sm agotarse SUS recursos o 1nsta.nc1as, se aplicara la normatlva internacional,
dlspensando a la persona del cumphmlento de Ias cargas que le correspondlan de acuerdo con el
orden Jurldlco nac1ona1 lo que es xrreahzable y agrede Ia coherenc1a y Ia ﬁ.mcmnahdad del sistema
mtemo max1me que la Constltucmn Federal en su artlcuio lo cond1c1ona que dicho control sea
atil para optimizar el derecho humano lo que constltuye un presupuesto constitucional previo que
el aplicador debera ponderar para estar en condiciones de realizar o no el contro] citado.
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DE. CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION CON RESIDENCIA EN MORELIA MICHOACAN

Amparo dlrecto 684/2013 Fehpe Dav1d Ordaz 20 cEe septlembre de 2013 Unamrmdad de votos.
Ponente: Janne Ur1e1 Torres Hernandez Secretana Soma Suarez Rios.

Amparo dlrecto 674/2013 Sergm Emlho Aldeco Ramlrez 20 de sepuembre de 2013. Unanimidad
de votos. Ponente g ose Ramon Rocha Gonzalez secretano de tnbunal autonzado para desempeiiar
las funcaones de Maglstrado en termmos del amculo 81 fraccmn XXI1I, de la Ley Orgéanica del
Poder Judlclal de la Federacwn en relac1on con el dlverso 52 ﬁaccmn v, del Acuerdo General
del Pleno del COI’ISG_]O de laJ udlcatura Federal que reglamenta ia orgamzacmn y funcionamiento
del proplo Consejo Secretana Marvella Perez Mann N

Amparo dll’CCtO 562/2013 Maria del Caxmen Castlllo eranda 25. de septiembre de 2013.
Unanumdad de votos Ponente: Antonio Ceja Ochoa Secretana Veromca Aparicio Coria.
Amparo d1recto 415/201 3. Euseblo Alfaro Lopez 25 de septlembre de 2013. Unan1m1dad de votos.

Ponente: Antomo Ce_]a Ochoa Secretano Dav1d Israei Dominguez.
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Amparo directo 549/2013. 25 de septiernbre de 2013 Unammidad de votos. Ponente Jaime Urlel
Torres Hernandez. Secretaria: Sonia Sudrez Rios. _ o
Esta tesis se publico el viernes 21 de marzo de 2014 a las 11 03 horas enel Semanano Judlcial de
la Federacion y, por ende, se considera de aphcacmn obllgatona a partir del lunes 24 de marzo de
2014, para los efectos prewstos en el punto septuno del Acuerdo General Plenano 19/2013 _ |
Epoca: Décima Epoca ' R ' | SRR
Registro: 2005942 _ . _

Instancia: Tribunales Coleglados de Clrcuito - B

Tipo de Tesis: Jurxsprudenma S |

Fuente: Gaceta del Semanano Jud1c1a1 de la Federaczon |

Libro 4, Marzo de 2014, Tomo i _;'_ | e

Materia(s): Comin '

Tesis: (IIT Reglon)So J/S (10a )

Pagina: 1360

En esta tesitura, del analisis del acto 1mpugnado en relacién con la boleta de mfraccmn
347087, se desprende que el policia de transnto de forrna erronea plasmo ia marca deI vehlculo
CHEV y de la copia de la factura del vehzculo de la parte recurrente se desprende notonamente
que es un vehiculo de marca: FORD iuego entonces se desprende un error notono
desconociéndose si fue alterada la boleta de 1nfracc1on o mal capturada por la Hamenda Mummpai
empero es obligacion del policia de transno escnblr la placa y marca del vehlculo de forma leg1ble
para que el capturlsta no tenga margen de error s1end0 un error mexcusable dei pohcla de transzto

sirven de apoyo las siguientes tesis:

"DIFERENCIA RAZONABLE DE INTERPRETACIONES JURIDICAS" Y "ERROR
JUDICIAL INEXCUSABLE". SU DISTINCION La Corte Interamerzcana de Derechos
Humanos sostiene: que la motlvaczon del acto Junsdmcwnal debe operar como una garantla que
permita d1st1ngu1r entre una "dlferenc1a razonable de mterpretacmnes Jurldu:as y un error Judlc1al
inexcusable" que compromete la zdoneldad del Juez -y, por extensmn del Poder Jud1c1a1~ para
gjercer su funcion, de forma que no s le sancmne por adoptar posu:xones Junchcas debldarnente
fundamentadas, aunque dlvergentes ﬁ'ente a aquellas sustentadas por 1as 1nstan01as de revision.
Ademas, que los Juzgadores no pueden ser destztuldos umcamente deb1do a que su dec;slon fue
revocada mediante una apelacmn o rev151on de un organo Jud1c1al supenor sino que en el derecho
internacional se han formulado pautas sobre las razones vahdas para proceder a la suspensmn 0
remocion de un Juez, las cuales pueden ser, enire otras mala conducta 0 1ncompetencza Asi, la
diferencia razonable de interpretaciones juridicas se presenta cuando no cabe: una umca solucién
interpretativa posible, o en la determinacion de la denotacwn S1gmﬁcat1va de los casos margmaies
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que aparecen dentro de la zona de penumbra En consecuencia, para que ex1sta un error en la
interpretacion del texto juridico propuesta por el Juez, es necesario que ésta no pueda reconocerse
por mngun cnteno mterpretatwo aphcable razonablemente de ahi que las 1nterpreta01ones
novedosas, pero avaladas con razones, ; no caben dentro de esta categona Por tanto, no constituye
un error 3ud1czal Ia 1nterpretac1on del derecho que puede argumentaxse dentro de la hermencutica
Jundzca sien ei €aso o es 1rrazona‘ole, aunque el crlteno no. se comparta En este sentido, no puede
ni debe conﬁmdirse 1a mera revocacmn de una de01510n Jud1c1al con un error judicial.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO
DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO. -

Amparo en revision 42/2015. Moénica Arciga Pedraza 6 de nov1embre de 2015 Unammldad de
votos. Ponente: Victorino Rojas Rivera. Secretario: Jesus Santos Velazquez Guerrero.

Nota: Por ejecutoria del 13 de nov1embre de 2019, la Segunda Sala declaro inexistente la
contradiccion de tesis 375/2019 denvada de la denunc1a de Ia que ﬁle objeto el criterio contenido
en esta tesis, en virtud de que las consldera(_;_lone_:_s de los tribunales colegiados no se desprende
razonamiento que colisione en-algin punto ju_ﬁdic_o, debido a las distintas paﬁ'ticuiaridades y
cuestiones juridicas que tomaron en consideracion para sustentar sus posiciones.

Esta tesis se publicé el viernes 17 de junio.de 2016 a las 10:17 horas en el Semanario Judicial de
la Federacién.. | '

Registro dlgltal 2011907 . )

Instanaa Trlbunales Coieglados de Clrcuxto

Decima Epoca o e

Materlas(s) Admm;stratlva, Comun "

Tesis: XIIoATZSOK(l(]a) | _' | |

Fuente Gaceta del Semanarlo Jud1c1al de la Federacion lel‘O 31 Jnmo de 2016, Tomo 1V,
pagina 2903 | o

Tipo: Alslada

NULIDAD POR ERROR EN EL CONSENTIMIENTO FORMAS PARA
DEMOSTRARLO Y EJERCER LA ACCION DE El amculo 1813 del Codigo Civil para el
Dlstnto Federal establece que. el error. de derecho 0 de hecho mvahda el contrato cuando recae
sobre eI motwo determmante en la voluntad de aiguno de }os contratantes si se declara en el acto
de celebracxon d1ch0 motivo, o blen, si se prueba por las czrcunstanmas en que se celebrd, la
existencia de un falso supuesto que lo mot1vo y no por dlversa causa. Lo anterior permite afirmar
que existen dos formas para demostrar el posxbie €rror como vicio en el consentimiento; la primera,
mediante la declaxacmn del motlvo que induce al error en el momento mismo en que se celebra el
acuerdo de voluntades, entendiendo como dec_lara_cmn Ia_ expresion oral o escrita, esta ultima
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contenida en el contrato y; la segunda, mediante las pruebas aportadas durante el pro'cé‘éé que hagan
presumir la celebracién del contrato bajo un motivo determmante de la voluntad que sea
equivocado o erréneo. Tales pruebas podran ser tanto el contrato, como con las confesionales,
incluida la ficta, y las testlmomales asi como las que vahdamente generen esa presuncwn humana
en el animo del juzgador. En consecuencia, se puede afirmar que el precepto _]Lll'ldlCO anahzado
permite probar el error, no solamente a partn' del mornento de su suscrlpcmn smo ‘con la
presuncion de que fue’ motwado por un falso supuesto por las 01rcunstanc1as en que se celebro, v
no necesariamente en el mlsmo acto. e 8 - B '
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUETO
Amparo directo 495/2009 Maria Ernestma Norlega y Medma 24 de sepnembre de 2009.
Unanimidad de votos. Ponente Juho Cesar Vazquez—MeHado Gar(:la Secretano Benjamm
Garcilazo Ruiz. - . B _

Registro digital: 166117 | S

Instancia: Tnbunales Coleglados de Clrcmto a5 S

Novena Epoca R

Materias(s): Civil

Tesis: 1.70.C.137C E e |

Fuente: Semanario Judlcla! de la Federa_pl_qn y su Gaceta Tomo XXX Octubre de 2009
pagina 1595 L E ' ' -

Tipo: Aislada

MULTAS. ERROR EN LA CLASIFICACION ARANCELARIA AGENTES .
ADUANALES. Conforme al arhcuio 628 fraccmn XXIV parte ﬁnal del Codlgo Aduanero no
se aplicaran sanciones por la 1nexacta cla31ﬁca01on arancelana en peIJI.llCIO ‘del ﬁsco cuando la
inexactitud derive de un “auténtico error de aprecmc:}on o de cnteno 14 en este aspecto para
imponer una multa a] agente aduanal no puede desestlmarse su argumentacmn respecto de que se
trato de un simple error, flmdandose al efecto Ias autorldades en actos u OIIllSIOI‘leS prop1os de la
destinataria de las mercancias, a menos que haya prueba de que esd conducta de Ia destmatana 1e
era en alguna forma imputable al agente, ya por haberla provocado 0 ya por haberla aprovechado
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO - EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. : : . _
Amparo directo 704/73. Gmllermo Solano Garces 11 de marzo de 1974 Unammldad de Votos
Ponente: Guillermo Guzman Orozco. . ' '
Registro digital: 255207 - _

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito o o

Séptima Epoca o
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Materias(s):; Administrativa

Fuente: Semanario Judicial de la. Federac:on Volumen 63, Sexta Parte, pagina 48

Tipo: Aislada

_ A51 Ias cosas, 51 la boleta de mfraccmn no se desprende que haya sido aiterada y por el
contrario, se desprende notonamente que ei acto de la autorldad responsable esta viciado, esta
Autorldad no puede darle valor legal a Ia boieta de mfracczon ya que de hacerlo, por una parte
alentanan practicas v1c1osas cuyos. frutos serzan aprovechables por qulenes las reahzan resultando
viciada la boieta de mfraccwn en comento szendo 1legal la misma boleta de infraccion niimero
347087, en relacion con la motwacmn que debe revestlr todo acto de molestla, siendo procedente

declarar la revocacmn del acto 1mpugnado sn've de apoyo la szgulente te51s jurisprudencial:

ACTOS VICIADOS FRUTOS DE 81 un acto 0 dzhgencza de la autondad estd viciado y resulta
mconstlmcmnal todos los actos denvados de ei 0 que se apoyen en él, o que en alguna forma
estén condlcxonados por él, resultan tamblen mconstltucmnales por su origen, y los mburiales no
deben darles valor legal, ya que de hacerio por una parte aientanan pract1cas v1cmsas cuyos frutos
serian aprovechables por quienes las reallzan Y por otra parte los tribunales se harian en alguna
forma part1c1pes de tal conducta irregular, al_o_tprga_r a t_aj_es actos valor legal. _

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Séptima Epoca Sexta Parte , : |

Volumen 82 pagma 16 Amparo dlrecto 504/75 Montacargas de Memco S.A. 8 de octubre de 1975.
Unanimidad de votos Ponente: Guillermo Guzmén Orozeo.

Volimenes 121-126, pagina 246. Amparo directo 547/75. José Cobo Gomez y Carlos Gonzalez Blanquel.
20 de enero de 1976. Unanimidad de votos. La publicacién no menciona el nombre del ponente.
Voliimenes 121-126, pagina 246. Amparo directo 65 1/75. Alfombras Mohawk de México, S.A.de C.V. 17
de febrero de 1976. Unanimidad de votos. La ﬁublic_aéiéﬂ_.nq menciona el nombre del ponente.

Volimenes 121-126, pagina 246. Amparo directo 54/76 Productos Metalicos de Baja California, S.A. 23
de marzo de 1976. Unamrmdad de votos La pubhcac1on no mencmna ¢l nombre del ponente.

Volumenes 121-126, pagma 14 Amparo directo 301/78 Refaccmnarla Maya S A. 18 de enero de 1979.
Unanimidad de votos La publtcacwn no mencmna e] nombre del ponente.

Nota: Por e_jecutoria de fecha 17 de enero de 2007 1a Prlmera Sala declaro Improcedente la contradiccion
de tesis 75/2004-PS en que pammpo el presente criterlo .

Reglstro dlgltal 252103 N

Instancla Trlbunales Coieglados de Clrcmto o o

Septima Epoca N

Mater:as(s) Comun

Fuente: Semanarlo Judicial de la Federaclon ‘Volumen 121- 126 Sexta Parte, pagina 280

Tipo: Jurisprudencia
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" Finalmente, se declara procedente el recurso de inconformidad para el efecto de que se

cancelen los antecedentes o registros de la infraccion 347087 por el concepto de SUJETAR APARATOS
DE COMUNICACION O APARATOS ELECTRONICOS , ART. 51, FRACC. Il y NO RESPETAR INDICACIONES DE
POLICIA DE TRANSITO , ART. 49, FRACC. I, correspondientes a la placa de circulacion SNN1476,

vinculdndose a la Diréccién de Ingresos de ﬁ_ia'_Seeretaria de Finanzas v Administracion de
Monterrey para su cumplimiento, de conformidad con'el articulo 30 Fraccién HI del Reglamento

Que Regula el Procedimiento Unico de -Reejjréo de Inconfermmad en el Mu'nic:ipio' de Monterrey.

PORLO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO ES DE RESOLVERSE Y
SE RESUELVE:

PRIMERO: Ha procedido el rectirso dé mconfonmdad de la parte reeurrente y se REVOCA la
infraccion numero [ correspondiente a la: placa _ relativo  al recurso de
inconformidad nimero R. L. 37/2022 promowdo por el recurrente C. _
I B -~ conira del POLICIA DE TRANSITO DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE MONTERREY, vinculandose a
la Direccién de Ingresos de la’ Secretarfa de Fmanzas y Adrmmstracwn de Monterrey para su

cumplimiento en base a los motivos y fundamentos expuestos en Ia presente resolucron.

SEGUNDO: Notifiquese al C. _ a través de tabla

de avisos en la Jefatura de Recurso de mconformldad y medrante oficioala autorrdad responsable
y vinculada, con fundamento en el artlculo 8y 32 del Reglamento Que Regula el Procedrmrento
Unico de Recurso de Inconformidad ‘en el Mummpm de Monterrey ‘Asi lo’ acuerda y firma el
Ciudadano Licenciado JOSE ANTONIO GOMEZ VZ{LLARREAL DIRECTOR DE ASUNTOS
JURIDICOS DE LA SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY con
representac;on legal en general de- 1a Adnnmstracmn Pubhca Mum01pal de Monterrey, Nuevo
Leon, en base al acuerdo delegatorio de facultades de fecha 14-catoree de octubre del afio 2021-

dos mil veintiuno, publicado en el Penodlco Oﬁc1a1 del Estado de Nuevo Leon en fecha 20- veinte

de octubre del afio 2021 dos mil vemtluno ' frmmcenen SR

LIC. JOSE ANFONIVAOMEZ VILLARREAL
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA
- " DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
JAGWIPC/jﬁk , S e e T
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