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Monterrey, Nuevo Ledn a 29-veintinueve de junio del afio 2022-dos mil veintidés.--—-------——

VISTO: Para resolver en definitiva el eﬁpediehte nﬁmefo R. I._.93/2022,.re’1ati€fo' al escrito de
inconformidad signado por ¢! C. | INNENEGEGTTT. < contra de
la policia de Transito adscrita a la- SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A LA
CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE- MONTERREY v una vez anahzado el escrito inicial, las

pruebas ofrecidas por la r_ecurrente y cuanto més consta en autos, convino y.debio VeIse, ¥;
*RESHLTANDO';

PRIMERO: En fecha 08- ocho de abril dei ano 2022 dos rml velntldos se remblo un recursoe de
inconformidad signado por el C. _, misma que
fue radicada con el mimero de expechente 93/2022 al mismo se adjunto cop;a simple -de las

documentales que por la naturaleza de las mlsmas no requleren de un desahogo espemal

SEGUNDO: En fecha 27-veintisiete de'abﬁl del afio 2022- do’é mii'veinti'dos se'é;dfnitio a tramite
el recurso de 1nconfor1nldad 93/2022 senalando feoha para el desahogo de pruebas y alegatos, en
consecuencia, al tener por agotadas 1as etapas procesales del presente fecurso de inconformidad,
en los términos del articulo 26 del Regfamento Que Recula el Proced1m1ento Umco de Recurso de

Inconformidad en el Mun1c1plo de Monterrey, y, e
cons 1..1)-_-14;'-1§;A-'N po

PRIMERO: Esta Autoridad es competente para conocer Yy resolver el presente recurso - de
inconformidad, con fundamento en el art1culo 3 del. Reglamento que Regula ei Procedumento
Unico de Recurso de Inconforrnldad én el Mumc1p10 de Monterrey, en relacwn con los articulos
1,2,6,15,17 FracmonI 34 Fraccxon II 351 1n<:1so B) Fracmones 518 y V 86, 91 '92 Fraccién I, 94,
96, 97 v 98 Fracciones 111 y XXII dela Ley de Goblerno Mumc:ipai del Estado’ de Nuevo Leén,
adminiculado con los articulos 3 ultimo parrafo 5 11 parrafo segundo, 14 Fracc1on 1V inciso ¢},
16 Fraccion I, 17, 18,19 Fracmon v v 24 Fraccmnes IX v XII del Reolamento de la
Administracién Pubhca Mumc1pa1 de Monterrey, y acuerdo delegatorlo de facultades aprobado en
sesién ordinaria en fecha 14—catorce de octubre del ano 2021 «dos mil vemtluno publicado en el
Peridico Oficial del Estado de Nuevo Le6n en fecha-_._20-ve1nte de octubre del’ ._ano 2021-dos mil

veintiuno.
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SEGUNDO: Que de conformidad con lo dispues_to_ por el articulo 5.y 24 del Reélaménto Que
Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, esta
Autoridad tiene por. reconomda la legltlmacmn ad causam de la parte recurrente, toda vez que no
se actualiza -alguna - causai de sobreselmmm{) rmsma que el recurrente acreditdé con las
documentales allegadas al presente recurso, a ﬁn de robustecer lo anterior, resulta aplicable por

analogia la swulente tesis Junsprudenmal

INTERES JURIDICO EL EXIGIDO POR EL ARTICULO 51,SEGUNDO PARRAF 0, DE
LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRITO FEDERA_L, NO .C_O_NSTIT_U_YE_U_NA ‘CAUSA DE IMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE NULIDAD, SINO DE LEGITIMACI()N EN LA CAUSA. El articulo 51,
segundo parrafo, de la Ley Organica del Tnbunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal prevé que, tratandose de act1v1dades reguladas para lo grar un fallo favorable, el actor debe
acreditar su 1nteres _]ul‘ldICO med:lante la correspond1ente concesion, hcencw. permiso, autorizacion
0 aviso; sin embargo taI exwencxa no’ debe entenderse como un supuesto de 1mprocedenc1a que
genere el desechalmento de la demanda 0 el sobresenmento en el juicio, lo anterior al no estar
previsto asi en el artlculo 120 de la Ley Orgamca del Tr1bunai de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal -que contiene las causales de 1mprocedenc1a del juicio-, mas bien se debe
entender como una condicion para obtener. en el fondo una sentencia favorable que reconozcea el
derecho a desarrollar una actmdad regulada 10 cuaI se traduce en la legitimacidén ad causam, pues
atafie al tondo de la cues‘uon htlclosa al 1nvolucrar el derecho subJ etivo que se pretende reconocer
y por lo’ mismo __solo-.puede -anallzarse a_l _crmt_l_r la _sentenc;a _c_ieﬁ_mtwa. En suma, la falta de
acreditacion de ese extremo no debe Ilevér a la_iﬁlpr_oéedeﬁéia_d él sobreseimiento en el juicio, sino
en todo caso a denegar la pretension de fondo formulada.

DECIMO OCTAVO TRIBUNAL" 'COLEGIADO 'EN ‘MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo dlrecto 821/2014 ‘René Abmham Guevara Morales 26 de febrero de 2015. Unanimidad
de votos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretarla Manana Calderén Aramburu.

Amparo directo 622/2014. Jerénimo Cedﬂlo ;Granado_s_, 30 de marzo -de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente: -Armando Cruz :E_Spinosa._'Seéfetafia: Ana Columba Corﬁreras Martinez.

Amparo directo 693/2014. Inmobiliaria Hapeco, S.A. de C.V. 9 de abril de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente: Adriana Escorza Carranza. Secretario: Alejandro Tadeo Villanueva Armenta.
Amparo directo 894/2014. Showcase Publicidad, S.A. de C.V. 20 de abril de 2015. Unanimidad
de votos. :_Ponez__l_te_: Armando Cruz -Espinos_a; Secretaria: Ana Columba Contreras Martinez.
Amparo directo 14/2015. 8 de junio de -2_015_.: Unanimidad ‘de votos. Ponente: Armando Cruz

Espinosa. Secretaria: Ana Columba Contreras Martinez.

Palacio Municipal de Monterrey

Ignacio Zaragoza y Ocampo s/n, Centro
Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 6565
monterrey.gob.mx



Gobierno
de

Monterrey

Esta tesis se publico el viernes 4 de diciembre de 2015 a las 10:30 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion y, por ende, se considera de apliCaéié'n'ObligaEOﬁa-a partir del lunes 7 de diciembre
de 2015, para los efectos previstos en el punto s:é'p".tim'o del Acuerdo General Plenario 19/2013.
Epoca: Décima Epoca | | e

Registro: 2010641 :

Instancia: Tribunales Colégiadés de Cix’_’guito PR

Tipo de Tesis: JunsPrudencxa e ; |

Fuente: Gaceta del Semanarlo Judic1al de la F ederacmn

Libro 25, Diciembre de 2015 Tomo II |

Materia(s): Admlmstratwa S

Tesis: 1.180.A. J/2 (10a.) -

Pagina: 1132

TERCERO: Los artlcuios 27 28 29 y 30 del Reﬂlamento Que Reguia el Procedimlento Unlco de
Recurso de Inconformidad en ¢l Mumczplo de Monterrey, establece un ana1151s cIaro ‘exhaustivo,
integral de los agravids pIanteados por la parte recurrente mismos que se analizan a continuacién,
a la luz del control difuso, a ﬁn de robustecer lo anterlor resulta aphcable por analogla la siguiente

tesis jurisprudencial: -

CONTROL DIFUSO DE CONVENCIONALIDAD EX GFFICIO SU APLICACI()N ESDE
NATURALEZA SUBSIDIARIA O COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA JURIDICO
MEXICANO. De la’ mterpretacmn swtema‘uca y teleologu:a de los' prmmpws pro persona
establecido en el articulo lo. de 1a Constitucmn Polmca de los Estados Unidos’ Mexmanos que
dispone que las normas: relatlvas a los derechos humanos se mterpretaran de conform1dad con ésta
y con los tratados. mtemaczonales de Ta matena favorec1endo en todo tzempo a Jas personas la
proteccién mas ampha ‘hermenéutico en: materla conven(:lonal prev1sto en ‘el preambulo de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos que reconoce que los derechos esenciales-del
hombre no nacen del hecho de ser nac1ona1 de determmado Estado sino que tienen como sustento
los atributos de la persona humana, razén por Ia cual Justlﬁcan una proteccmn 1ntemac10nal de
naturaleza convencional coadyuvante o complementana de la que ofrece eI derecho mtemo de los
Estados Americanos, se adv1erte que Ia aphcacxon del control dlquO ex. ofﬁcm en materia de
derechos humanos es una herram1enta de 1nterpretaczon sub31d1ar1a 0 complementana del sistema
Jjuridico mexicano, cuyo uso esté condlclonado a la optlmzzacmn de la norma que la integra para
maximizar la defensa de los cmdadanos cuando el derecho interno no alcanza para ese fin. Esto
significa que la aplicacién del mencionado control se realiza en suplenc1a de la deﬁmencm de la

normativa intera; es decir, el juzgador no debe acudir dzrectamente a la normatlva mternacmnal
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para buscar respuesta al asunto, en Virtud de Que .antes, por. légica y preferencia.:del derecho
interno, debera anahzar como esta establemdo el derecho humano en controversia en los contenidos
que eXISten en las reclas ylos prm01p1os const1tu010nales a51 como enla leglslacxon ordinaria, para
que, una vez que se determlne medmnte los razonamzentos respectzvos que: el derecho fundamental
no esta protegldo o si lo estd, no suﬁc1entemente en favor dela persona, se Justlﬁca que se realice
el control difuso _de_convencmnal_ldad.ex -Q_fﬂc;lp. De no_hacerse asi, éste pudiera aplicarse sin
restriccidn aig@a, acudiendo de ménera cii_reqta _a. la hbrmat_iva internacional para resolver el caso,
sin antes ponderar y justificar la insuficiencia o .ir_fiperfccl:éi'c')n :del_ dc_recho interno, pues no debe
soslayarse que él sistema juridico de c_éda_ .Est_a_d_c_) -?resenta c.a_rac.tc.rist;'_cas-.-éspeciaies que lo
distinguen, por lo que de acuerdo a s_@._Sitﬁaci_én_,‘ 'é__é_lda .Nac_ién_ ‘debera establecer como aplicar el
control difuso de convencionalidad ciue_ 'l.Q___ hag_a __cohere_nté'-- 'c.ﬁoz.x su '.de_recho interno y, como
consecuencia, que se logre la optimizacion de los derechos humanos. Ademés, ‘es importante
establecer que el sistema nacional prevé una serie _c_ie formalidades e instancias para que el
gobernado haga valer sus derechos y se reparen sus posibles violaciones; por lo que si se acudiera
directamente al control difuso de convencionalida_d se provocaria desorden e incertidumbre en la
aplicacion del derecho para la solucmn de IOS casos, pues podrla pasar que existiendo solucion en
la normativa 111tema ¥ sxn agotarse sus TECUrsos 0. 1nstanc1as se aphcara Ia normat1va internacional,
dispensando a la persona del cumpllmlento de las cargas que le correspondlan de acuerdo con el
orden JLII'ldICO nacmnal lo que es. 1rrea11zable y agrede la coherencia’ v la funcionalidad del sistema
interno; maxune que la Constitucién Federal en su, artlculo 10 condlc1ona que dicho control sea
util para optimizar €l derecho humano, lo que constltuye un presupuesto constitucional previo que
el aplicador deberd ponderar para. estar en cond}cmnes de reallzar 0 1o ¢l control citado.

QUIN TO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO ‘AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION CON RESIDENCIA EN MORELIA MICHOACAN '

Amparo d1:1'_e_cto 684/2013. Felipe David Ordaz. 20 de s_eptlembre de 2013, Unanimidad de votos.
Ponente: Jaimé ﬁriei Torres Hemandez. Secreta.ria'. Sonia'Suérez Rios. -

Amparo. d1rect0 674/2013.. Serg10 Emilio Aldeco Rarmrez 20de septxembre de 2013. Unanimidad
de votos. Ponente: José Ramoén Rocha Gonzdlez, secretarlo de tnbunal autorlzado para desempefiar
las funciones de Magistrado, en términos _dci-art_lculq 81, fraccion XXII, de la Ley Organica del
Poder Judicial .de la Federacion, .én.relaci_én 60n.él. .div'erso 52, fraccion V, del Acuerdo General
del Pleno del ConseJo de la Judicatura Federal, que reglamenta la organizacion y funcionamiento
del proplo Consejo. Secretaria: Marvella Pérez Marin. .

Amparo -directo 562/2013. Maria del Carmen Castillo Miranda. 25 de septiembre de 2013.
Unanimidad de votos. Ponente: Antonio Ceja Qchoa._ Secr_etaria: Verdnica Aparicio Coria.
Amparo directo 415/2013. Eusebio Alfaro Lépez. 25 de septiembre de 2013. Unanimidad de votos.

Ponente: Antonio Ceja Ochoa. Secretario: David Israel Dominguez.
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Amparo directo 549/2013. 25 de septiembre de 2013, Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Uriel
Torres Herndndez. Secretaria: Sonia Suérez Rios. _ _ | :

Esta tesis se publicé el viernes 21 de marzo de 2014 a las 11 03 horas en el Semanarlo Judicial de
la Federacion y, por ende, se considera de aphcacmn obligatoria a partir del lunes 24 de marzo de
2014, para los efectos prevzstos en el punto sepnmo del Acuerdo General Plenano 19/2013..
Epoca: Décima Epoca G

Registro: 2005942

Instancia: Tribunales Coleglados de Clrculto e

Tipo de Tesis:: Jurlsprudenc1a e |

Fuente: Gaceta del Semanarlo Jud1c1al de la F ederacwn

Libro 4, Marzo de 2014, Tomo I e

Materia(s): Comin -

Tesis: (111 Reglon)So J/8 (103)

Pagina: 1360

En esta tesitura, del andlisis del acto impugnado en rélacion con la boleta de infraccion
B sc dcsprende que la policia de transito -dé.'foﬁ'na errénea plasmé 1a"-ma'r¢a del vehiculo
B v i |- iacjeta de circulacion del veh1cuio de la parte recurrente se desprende notoriamente
que es un vehiculo de marca _ luego entonces se desprende un- enror ‘nototio,
desconociéndose si fue alterada la boleta dé infraccion o mal capturada por la Hacxenda Mummpai
empero es obligacién del policia de tran51to escrzblr la placa y marca dei vehiculo de forma legible
para que el capturista no: tenga margen de error 31end0 un error 1nexcusab1e del pohcla de transito,

sirven de apoyo las szgmentes tesis:

"DIFERENCIA RAZONABLE DE INTERPRETACIONES JURIDICAS" Y "ERROR
JUDICIAL INEXCUSABLE". SU DISTINCION La Corte Interamerlcana de Derechos
Humanos sostiene que la motwacmn del acto _]U.I'lSdlCClonal debe operar como una garanua que
permita distinguir entre una "d1ferenc1a razonable de 1nterpreta010nes Jundlcas y un error judicial
inexcusable” que compromete Ia 1done1dad de} Iuez -y, por extensmn “del Poder Judicial-para
ejercer su funcién, de forma que no se: le sanc1one por. adoptar poswmnes 3ur1d1cas debidamente
fundamentadas, -aunque dwergentes frente a’ aquellas sustentadas por as 1nstanc1as de revision.
Ademas, que los juzgadores no pueden ser destituldos umcamente debldo a. que su‘decision fue
revocada mediante una apeiacmn o tevision de un organo Jud101a1 supenor smo que eriel derecho
internacional se han: formulado pautas sobre las razones Vahdas para proceder a la suspenswn 0
remocién de un Juez, las cua.les pueden ser; entre otras mala conducta 0 mcompetencw Asi; la
diferencia razonable de interpretaciones JlIl“ldlCaS se presenta cuando no cabe una umca solucmn
interpretativa posible, o en la determmacwn de la denotacwn s1gn1ﬁcat1va de los casos ma.romales
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que aparecen dentro de la zona de penumbra En consecuenc1a para que exista un: error en la
1nterpretac1on del texto _}Ul’ldlCO propuesta por, el] uez, es necesano que ésta no pueda reconocerse
por ningin cr1ter10 mterpretanvo aphcable razonablemente de ah1 que las interpretaciones
novedosas, pero avaladas con razones, no caben dentro de esta cateoona Por tanto, no constituye
un error Judlclai la mterpretacmn del derecho que puede argumentarse dentro de la hermenéutica
juridica, si en el caso no es 1rrazonable aunque el cnterlo no se comparta En este sentido, no puede
m debe. confundlrse la mera revocacmn de una dec1s;0n Judlclal €on un error 3ud1czal

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATER.IAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO
DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO e

Amparo en rewsmn 42/2015. Momca Arczga Pedraza 6 de nov1embre de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente V1ct0r1no Rojas Rivera. Secretano J esus Santos Velazquez Guerrero.

Nota: Por ejecutona del 13 de nov1embre de 2019 la- Segunda Sala declaré . mexzstente la
contradiccién de tesis 375/2019 derivada de la denunc1a de la-que fue obJeto el crzterlo contenido
en esta tesis, en virtud de que las con51derac1ones de los tribunales colegiados no se desprende
razonamiento que colisione en algin punto Jurldwo, debido a las distintas partlcularldades y
cuestiones Jun___d;_cas que tomaron en consideracion para sustentar sus posiciones.

Esta tesis se pubiicé.el vicme_s_ 17 de junio de_._2016:a_1as_10:_17 horas en el Semanario Judicial de
laFederaczon : e SR T

Registro digltal 2011907

Instancia: Trlbunales C‘oleglados de Clrculto

Décima Epoca L _

Matenas(s) Admmlstratwa, Comun

Tesis: XI lo. A T.30K (10a ) : : :

Fuente: Gaceta del Semanarlo Juchcnal de la Federacmn lel‘O 31 Junm de 2016, Tomo 1V,
pagina 2903 :

Tipo: Aislada

NULIDAD POR ERROR EN EL CONSENTIMIENT 0. FORMAS PARA
DEMOSTRARLO Y EJERCER LA ACCION DE. El artlculo 1813 del Codigo Civil para el
Distrito Federal establece que el error de derecho o.de hecho invélida el contrato cuando recae
sobre ei__monyo._detenmnante enla vol_u_n_ta_d de alguno de los contratantes, si se declara en el acto
de .Ceicbracié_n:di_cho motivo, .0 bien, si _s_e.’pruébé '-p.or-_las circunstancias ‘en que se celebro, la
existencia de.uil falso .sﬁpuesto _qué 10mo_tiV_() y 'n.o.'p_or diversa causa. Lo anterior permite afirmar
que existen dos formas para demostrai el posib_lé error éomo vicio en el consentimiento; la primera,
mediante la déc_laracién del motivo que _induée ai error en el momento mismo en que se celebra el
acuerdo :de -iroluntades, entendiendo .como .:dec_laracién la expresién oral o escrita, esta ultima
Palacio Mu.rait.:.%p.ai.d..e M.ont.e.rrey
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contenida en el contrato y; la segunda, mediante las pr.uebas apor’fa'dés durante el proceso que hagan
presumir la celebracién del contrato bajo  un motivo determinante de Ja voluntad que sea
equivocado o -erroneo. Tales pruebas podran set tanto el contrato, como con. }as confesmnales
incluida la ficta, y las testlmomales, asi como las que vahdamente creneren esa presuncmn humana
en el dnimo del juzgador. En consecuencia, s¢ puede aﬁrmar que el precepto juridico anahzado
permite probar el error, no-: solamente a. pamr del momento de su suscnpcwn sino conla
presuncién de que fue motivado por un falso supuesto por las czrcunstancms en que se celebro y
no necesariamente en el mismo acto. ' ' '
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
Amparo directo 495/2009. Mana Ernestlna Nonega y Medina. 24 de sept1embre de 2009,
Unanimidad de Votos Ponente Juho Cesar Vazquez—MeHado Garc1a Secretarlo Benjamm
Garcilazo Ruiz. . . ' : R o

Registro dlgltal 166117 : : .

Instancia: Trlbunales Co]eglados de Clrculto

Novena Epoca e '. :.j.. e i
Materias(s): Civil E : . S BN

Tesis: .70.C.137C . . : SRR e : _

Fuente: Semanario Judlclal de la Federacmn y su Gaceta Tomo XXX Octubre de 2009,
pigina 1595 C . :
Tipo: Aislada

MULTAS. ERROR EN LA CLASIFICACION ARANCELARIA AGENT ES
ADUANALES Conforme al articuio 628 fraccmn XXIV parte final del Cod1go Aduanero no
se aplicaran sanciones por 1a 1nexacta cia51ﬁcac1on a.rancelana en peI]lHClO del ﬁsco cuando la
inexactitud denve de un autentico error de apre(:1ac10n 0 de cnterlo Y en este aspecto ‘para
imponer una multa al agente aduanal no puede desestimarse su argumentaczon respecto de que se
trato de un simple error, fundandose al efecto Ias autorldades en actos U 0m151ones proplos déla
destinataria de las mercancias, a menos que haya prueba de’ que esa conducta de la destmatarla le
era en alguna forma nnputable al agente ya por ha‘oerla provocado 0ya por haberIa aprovechado
PRIMER TRIBUNAL -COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. _ R o -

Amparo directo 704/73. Guﬂlermo Solano Garces 11 de marzo de 1974 Unammzdad de Votos
Ponente: Guillermo Guizmén Orozco. PR o B

Registro digital: 255207 _ g

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito -

Séptima Epoca ' B
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Materias(s): Admmlstratlva

Fuente: Semanarm Judlcml de la F ederacmn Volumen 63 Sexta Parte, pagina 48

Tlpo Alslada

A51 1as cosas, si la boleta de mfraccmn no se desprende que haya sido alterada y por el
contrario, se desprende notonamente que el acto de la autondad respo:asabie esta viciado, esta
Autondad no puede darle valor }egal a la boleta de m:fracczon, ya que de hacerlo, por una parte
aEentanan prac‘ucas v1czosas cuyos frutos serlan aprovechables por qulenes las reahzan, resultando
vzclada Ia boleta de 1nfraccxon en comento, 51endo ﬁegal la m1sma boleta de infraccién numero
K en relac1on con la motlvacmn que debe revestlr todo acto de molestla siendo procedente

declarar Ia revocacmn del acto 1mpu0nado, szrve de apoyo la si gulente t<—331s Junsprudenmal

ACTOS VICIADOS FRUTOS DE Si un acto 0 dﬂlgencza de Ia autoridad est4 viciado y resulta
mconsntucmnal todos los actos. denvados de él, o que s¢ apoyen en €l, o que en alguna forma
estén condzcwnados por. el resultan tamb1en 1nconst1‘[uc1onales por su ongen 'y los tribunales no
deben darles valor legal ya que. de hacerlo, por una parte alentarlan practlcas viciosas, cuyos frutos
serian aprovechables por qulenes las reahzan Y, por otra parte los tribunales se harian en alguna
forma parumpes de tal conducta megular al otoroar a tales actos valor legal.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERJA ADMINISTRATWA DEL PRIMER CIRCUITO.
Séptima Epoca Sexta Parte _ R .

Volumen 82, paoma 16. Amparo dlrecto 504/75 Montacargas de Meéxico, S.A. 8 de octubre de. 1975.
Unanimidad de votos Ponente: Guillermo Guzman Orozco o '

Volimenes 121-126, paoma 246. Amparo dxrecto 547/75 José Cobo Gémez y Carlos Gonzélez Blanquel.
20 de enero de 1976 Unanimidad de votos. La publlcac:lon no menciona el nombre del ponente.
Voiumenes 121-126, paoma 246. Amparo dlrecto 651/75. Aifombras Mohawk de Mexico, S.A. cle C.v.17
de febrero de 1976 Unammldad de vOLos. La pubhcacxon no menciona el nombre del ponente
VoEumenes 121 176 pagma 246 Amparo dlrecto 54/76 Productos Metahcos de Ba_]a Cahfomla S.AL23
de marzo de 1976 Unammldad de votos La pubhcac:on no mencmna el nombre del ponente

Voiumenes 121 126 pa ina 14. Amparo d1rect0 301/78 Refaccxonarla Maya, S.A. 18 de enero de 1979.
Unammldad de votos La pubhcac:on 1o, mencxona el nombre del Pponente. : R

Nota: Por ejecutoria de fc_echa 17 de enero de 2007, 1a P.r_1me1_a Saia:de_c_laro 1mpfocedent_e la contradiccion
de tesis 75/2004:}’8_ en que par_ticip.é el prés_ente___crit_erio_.- o ' |

Registro digital: 252103 - | - _

Instancla Tnbunales Coleglados de C:rcu:to -

Séptima Epoca. _ |

Matenas(s} Comun _ _ _ o

Fuente: Semanano Jud:caal de la Federaclon Volumen 121 126 Sexta Parte, paama 280

Tipo: Jurisprudencia
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Finalmente, se declara procedente el recurso de inconformidad para el efecto de que se
cancelen los antecedentes o registros de la infraccion B o: ¢! concepto de DAR VUELTA SIN
PRECAUCION . ART. 90, FRACC. I. IV. V Y VI y SER RESPONSABLE EN HECHO DE TRANSITO . ART. 137,
correspondientes a la placa de circulacion B inculindose a la Direccién de Ingresos de
la Secretaria de Finanzas y Administracion de Monterrey para su cumplimiento dentro del término
de 15-quince dias habiles, de conformidad con el articulo 30 Fraccion III del Reglamento Que

Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO, ES DE RESOLVERSE Y
SE RESUELVE:

PRIMERO: Ha procedido el recurso de inconformidad de la parte recurrente, y ss REVOCA la
infraccion numero [ correspondiente a la placa | relativo al recurso de
inconformidad numero R. I. 93/2022 promovido por el recurrente C. |G
I - contra de la POLICIA DE TRANSITO DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD Y PROTECCION A LA CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY,
vinculdndose a la Direccién de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Administracién de
Monterrey para su cumplimiento en base a los motivos y fundamentos expuestos en la presente

resolucion.

SEGUNDO: Notifiquese al C. [N - traves de

tabla de avisos o por correo electrénico segin corresponda y mediante oficio a la autoridad
responsable y vinculada, con fundamento en el articulo 8 y 32 del Reglamento Que Regula el
Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.- Asi lo acuerda
y firma el Ciudadano Licenciado JOSE ANTONIO GOMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE
ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY,
con representacion legal en general de la Administracién Publica Municipal de Monterrey, Nuevo
Ledn, en base al acuerdo delegatorio de facultades de fecha 14-catorce de octubre del afio 2021-

dos mil veintiuno, publicado en el Periédico Oficial del Estado de Nuevo Leon en fecha 20-veinte

de octubre del afio 2021-dos Mmil VEINtiun. —---smmseemem oo
| -
o~
LIC. JOSE ANT OMEZ VILLARREAL
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA
’{ DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
JAGV/RL/jb
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