Gobierno SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO
de Monterrey Direccion de Asuntos Juridicos

Recurso de inconformidad R.l. 345/2025
Resolucion
Monterrey, Nuevo Ledn a 24 de junio de 2026 dos mil veintiséis.

Problematica juridica a resolver: Esta autoridad se centrara en determinar si los datos asentados en
la boleta de infraccion tildada de nula son coincidentes con los del vehiculo propiedad de la parte recurrente.

Sentido del fallo: Resolucién administrativa declara infundado el recurso de inconformidad promovido
por la recurrente, en virtud de que los datos asentados en la boleta son coincidentes con el vehiculo que tiene
en propiedad.

1. Recepcién de escrito. El 29 veintinueve de julio de 2025 dos mil veinticinco, en las oficinas de esta
Direccion de Asuntos Juridicos de la Secretaria del Ayuntamiento de Monterrey, Nuevo Leén se recibio un escrito
y anexos relativo a la interposicién de un recurso de inconformidad y del cual se desprende la siguiente
informacion:

Nombre 4o ecurrente - | 1 ELIMINADO

Domicilio para practicar 2. ELIMINADO
notificaciones '

Acto o resolucién impugnada Boleta de infraccion | | - - \iN2DO
I '

Autoridad emisora Secretaria de Seguridad y Proteccion a la
Ciudadania del Municipio de Monterrey.

Fecha de notificacion o del | 05 de octubre de 2025.

conocimiento del acto

Tercero interesado No existe

Correo electrénico _ 4. ELIMINADO

2. Competencia. Esta Direccién de Asuntos Juridicos de la Secretaria del Ayuntamiento de Monterrey,
Nuevo Leon es competente para admitir, sustanciar y resolver el recurso de inconformidad con fundamento en
el articulo 3 del Reglamento que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio
de Monterrey; 1, 2, 6, 15, 17 fraccidn |, 34 fraccién II, 35 inciso B) fracciones Il yV, 86, 91, 92 fraccion |, 94, 96,
97 y 98 fracciones Il y XXII de la Ley de Gobierno Municipal del Estado de Nuevo Leén; 9, 11, 13, 14 Fraccion
IV inciso ¢), 16 Fraccién |, 17, 18, 19 Fraccion IV y 31 Fracciones IV y Vill del Reglamento de la Administracion
Publica Municipal de Monterrey; con apoyo en el Acuerdo Delegatorio aprobado en la Sesién Ordinaria de
Cabildo de fecha 30 de septiembre de 2024, publicado en fecha 14 de octubre de 2024 en la Gaceta Municipal®.

3. Admision y tramite del recurso de inconformidad. El presente recurso de inconformidad se admite
a tramite, y en virtud de no existir pruebas que ameriten el desahogo material por parte de esta autoridad,
ademas, de tomar en consideracién el principio de economia procesal consagrado en el articulo 17
Constitucional, el cual debe imperar en todos los procesos de caracter publico donde participen las autoridades
de cualquier indole, ha llegado el momento de pronunciar la resolucién del recurso que nos ocupa, en los
términos del articulo 26 del Reglamento que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el
Municipio de Monterrey.

4. Interés juridico. De conformidad con lo dispuesto por los articulos 5 y 24 del Reglamento que Regula
el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, esta Autoridad tiene por
reconocido el interés juridico de los recurrentes, pues con los documentos aportados acredité ser la persona

' El documento se encuentra disponible para su consulta en el sitio de internet:
hitps:/iwww.monterrey.gob.mx/pdf/gacetas/2024/Gaceta_Ordinaria_Septiembre_2024.pdf
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1. ELIMINADO

Gobierno SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO
de Monterrey Direccion de Asuntos Juridicos

propietaria del vehiculo que porta la placa a la que se asigné la multa determinada en la boleta de infraccién, lo
que confirma que el acto impugnado incide en la esfera juridica del particular para interponer el medio de
defensa.

5. Oportunidad. El recurso fue presentado dentro del plazo establecido en el articulo 18 del
Reglamento aplicable, esto es, dentro de los 15 dias siguientes a su notificaciéon o conocimiento.

6. Estudio de fondo. De conformidad con los articulos 27, 28, 29 y 30 del Reglamento, se analizara la
causa de pedir planteada por el accionante.

AGRAVIO UNICO

-la infraccion aparecid después de regularizar mi vehiculo-

6.1 Sintesis del argumento. La parte recurrente impugna la boleta de infraccién
:sto bajo la optica que expone de gue en fecha 10 de septiembre de 2uz4 compro su
vehiculo, realizo el cambio de propietario y lo puso al corriente al pagar las multas que tenia; empero, en julio
de 2025, al pagar el refrendo de su automovil, se percaté de que dicha boleta aparecia en el sistema, es decir,
posteriormente a la fecha en que ya habia puesto en regla el vehiculo (10 de septiembre de 2024), por lo que
argumenta que dicha cuestion obedece a una multa fantasma.

6.3 Calificativa. El presente argumento es infundado por un lado e inoperante por el ofro.

6.4 Justificacidn. Los argumentos de la parte recurrente resultan infundados, toda vez que los datos
asentados en la boleta de infraccién coinciden plenamente con las caracteristicas del vehiculo de su propiedad.
En ese sentido, en el supuesto sin conceder de que la infraccién haya sido ingresada al sistema después de
que adquiriera su vehiculo y lo pusiera en regla, no implica que la sancién sea inexistente o corresponda a una
multa fantasma.

Lo anterior es asi, ya que dicha infraccién incluso pudo haber sido cometida por el propietario anterior
del vehiculo o, en su caso, existir un desfase en la actualizacion del sistema del Instituto de Control Vehicular
respecto de la fecha en que la boleta fue reflejada administrativamente. Sin embargo, ello no desvirtia la
existencia material de la infraccion, por lo tanto, no puede considerarse como una multa fantasma, pues existen
elementos objetivos que demuestran que la conducta infractora si fue cometida.

En ese acto, es importante traer a colacion la boleta de infraccién-o cual se justifica con la
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Gobierno SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO
de Monterrey Direccion de Asuntos Juridicos

De ello, se advierte que los datos asentados por la autoridad corresponden plenamente al vehiculo de
la parte recurrente, pues coinciden los elementos de identificacién tales como placas de circulacién, marca y
tipo, sin que obre elemento probatorio que desvirtué dicha coincidencia.

Aunado a ello, debe considerarse que la infraccién fue impuesta cuando el vehiculo aln se encontraba
registrado a nombre del propietario anterior, circunstancia que tampoco desvirtta la comisién de la conducta
infractora ni desacredita la autenticidad de la boleta de infraccién, pues en el supuesto sin conceder de que la
infraccién haya aparecido en el sistema con posterioridad a la fecha en que la recurrente realizara tramites de
regularizaciéon (cambio de propietario), no constituye prueba suficiente para acreditar la inexistencia de la
conducta sancionada ni la ilegalidad de la boleta combatida.

Lo anterior es asi, toda vez que la incorporacion de las infracciones al sistema administrativo puede
realizarse con posterioridad a la fecha de elaboracion de la boleta, derivado de procesos internos de captura y
registro ante el Instituto de Control Vehicular, sin que ello afecte la validez del acto administrativo.

Por otro lado, resultan inoperantes los agravios planteados por la recurrente en virtud de que no se
encuentran encaminados a controvertir de manera directa la legalidad de la boleta, pues no desvirttia los hechos
que dieron origen a la sancién, tales como la conducta infractora atribuida, ya sea el exceso de velocidad o el
incumplimiento de las indicaciones del oficial de transito.

-~ Asimismo, sus manifestaciones no ponen en tela de juicio el acto impugnado ni combaten las razones
que sustentan su emision, limitandose Unicamente a realizar afirmaciones ajenas a la conducta sancionada.

En apoyo a las consideraciones vertidas, resultan aplicables los siguientes preceptos legales:

6.5 Marco Juridico. Agravio. El articulo 42 del Reglamento que Regula el Procedimiento Unico de
Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, dispone que el recurso de inconformidad debera
formularse por escrito y contener diversos requisitos, entre uno de ellos la fraccion VIII, consistente en expresar
de manera clara los hechos en que se basa el recurso y los agravios que le causa el acto impugnado.

Ahora bien, en diversas ocasiones los maximos tribunales de la federacién se han pronunciado sobre
la interpretacion sistematica del vocablo agravio, del cual han referido que consiste en la lesién de un derecho
cometido en una resolucién judicial (acto administrativo), por haberse aplicado inexactamente la ley o por
haberse dejado de aplicar la que rige el caso.

Asimismo, los Tribunales de la Federacion han sefialado que, al expresar cada agravio, el recurrente
debe precisar cual es la parte de la sentencia (en este caso acto administrativo) que se lo causa, citar el precepto
legal violado y explicar el concepto por el que fue infringido, pues, se ha sefialado que en aquellas materias de
estricto derecho, como el caso de la presente ~administrativa- no son aptos los agravio que carezca de dichas
cuestiones para ser tomados en consideracién para un anélisis. Tiene aplicacion el siguiente criterio:

AGRAVIOS, REQUISITOS DE LOS3. Todoe agravio consiste en la lesién de un derecho cometida en una
resolucion judicial por haberse aplicado indebidamente la ley, o por haberse dejado de aplicar la que rige ef
caso; por tanto, cada agravio expresado debe precisar cual es la parte de la sentencia recurrida que lo causa,
citar el precepto legal que se estima violado y explicar el concepto por el que fue infringido, sin estos requisitos
el agravio no es apto para ser tomado en consideracion.

Asi, de una interpretacion sistematica de los citados preceptos legales y criterio transcrito, se obtiene
que el recurso de inconformidad radica, por regla general, en un medio de control que permite a esta autoridad
analizar, generalmente, la legalidad del acto administrativo impugnado, en estricta congruencia con los agravios
hechos valer por la parte afectada.

De manera que, la facultad de revisién nace sélo si la parte recurrente se inconforma con la totalidad
de las consideraciones y fundamentos que sustentan la decisién-boleta de infraccion-, asi como si expone la
razon por la cual considera que le agravian.

Es decir, el razonamiento por medio del cual se sefale: (i) la lesién o el perjuicio que las respectivas
consideraciones de la resolucién impugnada le provocan y (i) los motivos que generen esa afectacion, esto a
traves de argumentos légicos juridicos direccionados a combatir la ilegalidad del acto que ataca. Pues, de no
satisfacerse dicha cuestion, dichos agravios recaeran en inoperancias al no contener argumentos que se
avoquen a reflejar la supuesta ilegalidad del acto que se reclama.

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, la jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién siguiente:

AGRAVIOS INATENDIBLES. SON AQUELLOS QUE NO IMPUGNAN LAS CONSIDERACIONES Y
FUNDAMENTOS DEL FALLO RECURRIDO. Cuando no estén dadas las condiciones que Ia ley establece
para suplir la queja deficiente, deben desestimarse por inatendibles los agravios expresados en el recurso de

2 Articulo 4. El recurso debera formularse por escrito, y debera cumplir con los siguientes requisitos:
VIIl. Mencionar de manera expresa y clara los hechos en que se basa el Recurso y los agravios que le causa el acto o la resolucion impugnados;
3 Registro digital: 230922
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revisién, si no contienen razonamiento juridico alguno, tendiente a desvirtuar los fundamentos y
consideraciones en que se sustenta el fallo recurrido4.

AGRAVIOS. DEBEN DE IMPUGNAR LA ILEGALIDAD DEL FALLO RECURRIDO. Si el recurrente no formula
ninguna objecién contra el considerando que rige el sentido del fallo y so6lo hace el sefialamiento de las
disposiciones legales que estima se infringieron por la responsable, sus expresiones no pueden considerarse
como un auténtico y verdadero agravio, pues para que se estime que dichos argumentos rednen los requisitos
que la técnica procesal sefnala al efecto, debid precisar y exponer los argumentos y razonamientos tendientes
a impugnar la ilegalidad del fallo, sefialando las violaciones que cometio la autoridad recurrida.5

AGRAVIOS. NO LO SON LAS AFIRMACIONES QUE NO RAZONAN CONTRA LOS FUNDAMENTOS DEL
FALLO QUE ATACAN. No puede considerarse como agravio la simple manifestacion u opinion del recurrente
de inconformidad con el sentido de la sentencia recurrida por considerarla ilegal, ya que el mismo debe
impugnar con razonamientos, los que la hayan fundado.6

De ahi que dicho agravio sea inoperante, en virtud de que, no expone argumentos légico juridicos
tendientes a desvirtuar el acto impugnado. Por lo que incumplié con lo dispuesto por el articulo 4 fraccién VIII
del Reglamento que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.

7. Decision. Con apoyo en lo previsto por los articulos 28, fracciones I, II, lll y IV, 29 y 30, fraccién IV
del Reglamento que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey,
se declara infundado el presente recurso de inconformidad, y en su defecto, se confirma el acto impugnado,
por los motivos precisados dentro del presente fallo.

8. Notificacion. Finalmente, se ordena notificar el presente acuerdo al recurrente por correo electrénico,
al haber sefialado expresamente ese medio de contacto, con fundamento en el articulo 6, primer parrafo, fraccién
V 'y segundo parrafo y 32 del Reglamento que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en
el Municipio de Monterrey.

Atentamente

l

Lic. Héctor Antonijo an Ancira

Director de Asuntos Juridicos de la Secretaria del
Ayuntamiento del Municipio de Monterrey, Nuevo Leén

“ Registro digital: 220368.
5 Registro digital: 218411.

8 Registro digital: 239188.
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CARATULA DE TESTADO DE INFORMACION

Gobierno

de Monterrey

CLASIFICACION PARCIAL

INFORMACION
CONFIDENCIAL

Expediente

R.1 345/2025

Fecha de

Clasificacion

16 de julio de 2026

Area

Direccidn de Asuntos Juridicos de la Secretaria del
Ayuntamiento.

Informaciéon
Reservada

Periodo de Reserva

Fundamento Legal

Ampliacién del
periodo de reserva

Fundamento Legal

Fundamento Legal: articulos 134, 136 y 141 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del
Estado de Nuevo Ledn y en concordancia con el
arficulo Quincuagésimo Segundo de los Lineamientos
en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
informacién, asi como para la Elaboraciéon de Versiones
PUblicas de los Sujetos Obligados del Estado de Nuevo
Ledn por tratarse de informaciéon clasificada como
confidencial en virtud de que contiene datos
personales, pues su difusion vulneraria el derecho
constitucional de salvaguardar informacion relativa a la
vida privada y de datos personales establecido en el
articulo é°, apartado A, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

NUmero de acta de
la sesion de Comité
de Transparencia

07/2026 ORDINARIA

Fecha de

Desclasificacion

Confidencial

P&gina 1

No. 1 Nombre y apellido

No. 2 Domicilio

No. 3 Informacidn relativa al patrimonio de una persona
fisica/moral

No. 4 Correo electrénico

P&gina 2

No. 1 Informacién relativa al patrimonio de una persona
fisica/moral

No. 2 Firma

Licenciado Héctor
Antonio Galvan
Ancira.
Director de Asuntos
Juridicos de la
Secretaria del
Ayuntamiento.
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