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ACTA NUMERO 1

SESION ORDINARIA DEL AYUNTAMIENTO
9 DE ENERO DE 2014

En la ciudad de Monterrey, capital del Estado de Nuevo Leon, siendo las doce horas
con cuarenta minutos, del dia nueve de enero del dos mil catorce, reunidos en el
Recinto Oficial del Ayuntamiento, en uso de la palabra la C. Margarita Alicia
Arellanes Cervantes, Presidenta Municipal de Monterrey, manifesté: “Muy buenas
tardes, sefiores y sefioras Regidores, Sindico y Sindica. Buenas tardes. En
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 27, fraccion lll, de la Ley Orgéanica de la
Administracion Publica Municipal del Estado de Nuevo Leon, y el Reglamento Interior
del Ayuntamiento, se les ha convocado para que el dia de hoy se celebre la Primera
Sesion Ordinaria, correspondiente al mes de enero; por lo que solicito a la ciudadana
Secretaria del Ayuntamiento pase lista de asistencia y verifique el quérum legal, y
con fundamento a lo que establecen los articulos 80 y 81, fracciones | y Il, del
Reglamento Interior del Ayuntamiento, me asista con los trabajos de la misma”.

Enseguida la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO, SANDRA ELIZABETH
PAMANES ORTIZ expreso: “Con las instrucciones de la ciudadana Presidenta
Municipal procedo a pasar lista de asistencia. Se encuentran presentes:

Margarita Alicia Arellanes Cervantes
Presidenta Municipal

Regidoras y Regidores

Benancio Aguirre Martinez justifico inasistencia
Susana Escalante Castillo

Maria Elisa Ibarra Johnston

Dalia Catalina Pérez Bulnes

José Castulo Salas Gutiérrez

Maria de la Luz Molina Fernandez

José Oscar Mendoza Oviedo

Luis Alberto Ramirez Almaguer justificé inasistencia
Norma Paola Mata Esparza

Mauricio Miguel Massa Garcia

Martha Isabel Cavazos Cantu

Genaro Rodriguez Teniente

Sandra lveth Saucedo Guajardo

Sergio Cavazos Martinez

Hans Christian Carlin Balboa

Erika Moncayo Santacruz

Rafael Alejandro Serna Vega
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Sandra Pefia Mata

Eugenio Montiel Amoroso

Arturo Pezina Cruz

Gilberto Celestino Ledezma
Carlota Guadalupe Vargas Garza
Juan Carlos Holguin Aguirre
Eustacio Valero Solis

Raul Tonche Ustanga justifico inasistencia
Asael Sepulveda Martinez
Manuel Elizondo Salinas

Ignacio Héctor de Ledn Canizales

Sindicos:

1°. David Rex Ochoa Pérez
2°. I[rasema Arriaga Belmont

Sigue expresando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “Asimismo nos
acompafa el ciudadano Rafael Serna Sanchez, Tesorero Municipal, y la de la voz,
Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz, Secretaria del Ayuntamiento. Hay quoérum
Presidenta Municipal”.

ORDEN DEL DIA
(ACUERDO)

Continba manifestando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “Existiendo
quorum reglamentario y de acuerdo a lo establecido en los articulos 34 y 35 del
Reglamento Interior del Ayuntamiento, se declaran abiertos los trabajos de esta
Sesion Ordinaria bajo el siguiente orden del dia:

En ese momento hace uso de la palabra la C. PRESIDENTA MUNICIPAL, quien dijo:
“Ciudadana Secretaria, antes de esto me gustaria solicitarles a los integrantes del
Ayuntamiento, con profunda pena recibimos en dias pasados la noticia del
fallecimiento de la sefiora Martha Amoroso D’Amico viuda de Montiel, madre de
nuestro comparnero Regidor Eugenio Montiel Amoroso. El dia de hoy en nombre de
todos los integrantes del Ayuntamiento deseo expresar nuestras condolencias a
usted y a su familia y manifestar nuestro acompafiamiento en el duelo que hoy
embarga a nuestro compariero, por lo que solicito, muy respetuosamente a todos los
integrantes, que guardemos un minuto de silencio en memoria de su sefiora madre”.

Minuto de silencio

Esta hoja corresponde al Acta NUm. 1 de la Sesion Ordinaria del Ayuntamiento de
Monterrey, celebrada en fecha 9 de enero de 2014.




AYUNTAMIENTO
ADMINISTRACION 2012-2015

Una vez transcurrido el tiempo solicitado, la C PRESIDENTA MUNICIPAL dijo:
“Muchas gracias, compafieros. Secretaria, le solicito por favor que continde con los
trabajos de esta sesion”.

Enseguida la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO manifest6: “Muy bien, daré
lectura al orden del dia

Orden del dia
1. Lista de asistencia.

2. Lectura y aprobacién en su caso del acta numero 43 correspondiente a la sesion
ordinaria celebrada el dia 12 de diciembre de 2013. Y dispensa del acta nimero 44
correspondiente a la sesion ordinaria celebrada el dia 18 de diciembre de 2013.

3. Punto de acuerdo relativo a la propuesta de Ratificacion del Consejo Local de
Tutelas del Municipio de Monterrey.

4. Punto de acuerdo relativo a la ejecutoria emitida por la Segunda Sala Ordinaria del
Tribunal de Justicia Administrativa en el Estado, dentro del juicio contencioso
administrativo no. 399/2008.

5. Informe de Comisiones:

a) Comisiones Unidas de Educaciéon y Culturay de Desarrollo Urbano:
e Dictamen referente a la Reubicacion del “Monumento a Lazaro Cardenas”.

b) Comision de Patrimonio:
eDictamen referente a la revocacion de los acuerdos aprobados por el
Ayuntamiento en sesion ordinaria celebrada el 14 de agosto de 2008,
respecto a la desincorporaciéon del dominio publico municipal de un bien
inmueble en la colonia San Bernabé XIV Fomerrey 109.

¢) Comisiones Unidas de Organismos Descentralizados y Desconcentrados
y de Participaciéon Ciudadana:
eDictamen relativo a la expedicion de la Convocatoria Publica del
Reconocimiento Publico “Mujer Regiomontana Ejemplar”.

d) Comision de Servicios Publicos y Panteones:

e Dictamen referente a la Modificacion y Ratificacion del Comité de Supervision
Técnica de la Concesion de los Servicios Publicos de Recoleccion y
Traslados de Residuos Sélidos No Peligrosos, otorgado a la persona moral
Red Recolector S.A. de C.V.

e) Comisién de Gobernacion y Reglamentacion:
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e Dictamen relativo a la Consulta Publica de las reformas por modificacion y
adicion del articulo 24 del Reglamento que Regula los Establecimientos de
Venta, Expendio o Consumo de Bebidas Alcohdlicas en el Municipio de
Monterrey, Nuevo Ledn.

e Dictamen relativo a la Consulta Publica de las reformas por modificacion,
adicion y derogacion del articulo 63 del Reglamento de Anuncios de la
Ciudad de Monterrey.

6. Asuntos Generales.
7. Clausura de la sesion.

Sigue expresando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “Sefioras y sefiores
Regidores y Sindicos de estar de acuerdo con la propuesta del orden del dia,
sirvanse aprobarla levantando su mano, gracias. SE APRUEBA POR UNANIMIDAD
DE LOS PRESENTES”.

PUNTO DOS
DEL ORDEN DEL DiA
(ACUERDO

Sigue en el uso de la palabra la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO, quien dijo:
“Esta Secretaria a través de la Direccion Técnica les envio via electronica el Acta
namero 43 correspondiente a la Sesion Ordinaria celebrada el dia 12 de diciembre
de 2013, para que ustedes hicieran sus observaciones o comentarios a este
documento, ¢tienen algun comentario que hacer?, de no haber comentarios, les
pregunto, ¢estan de acuerdo en la aprobacion del acta namero 43?, de ser asi
sirvanse manifestarlo levantando su mano, gracias. SE APRUEBA POR
UNANIMIDAD DE LOS PRESENTES”.

Contintia expresando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “Debido al periodo
vacacional, el Acta numero 44 correspondiente al Sesion Ordinaria celebrada el dia
18 de diciembre del 2013 se encuentra en proceso de elaboracién, por tal motivo se
solicita la dispensa de la misma y ya una vez terminada su elaboracion sera enviada
a cada uno de ustedes para su revision y, en su caso, aprobacion. De estar de
acuerdo con la dispensa con la acta numero 44, sirvanse manifestarlo levantando su
mano, gracias. Se aprueba por unanimidad”.

Nuevamente la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “ME PERMITO DAR A
CONOCER EL CUMPLIMIENTO DE LOS ACUERDOS APROBADOS EN LA
SESION ORDINARIA CELEBRADA DIA 12 DE DICIEMBRE DE 2013:
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1. Se notificé a las Secretarias de Desarrollo Urbano y Ecologia y de Seguridad
Plblica y Vialidad, asi como a la Direccion de Nomenclatura, la adicion a la
nomenclatura de la calle Guadalajara, por la de GUADALAJARA-DR. ALFREDO
PINEYRO LOPEZ.

2. Se notifico a la Direccion de Inspeccion y Vigilancia, asi como a las Presidentas y
Secretarios de la Comisibn de Espectaculos y Alcoholes y de Participacion
Ciudadana, la ratificacion e integracion del Consejo Consultivo Ciudadano de
Inspeccion y Vigilancia.

3. Se notificaron a la Tesoreria Municipal y a las Direcciones de Patrimonio y
Juridica, 2-dos CONTRATOS DE COMODATO POR 6-SEIS ANOS, a favor de la
“ASOCIACION DE VECINOS CUMBRES ELITE SECTOR HACIENDA, A.C.;
respecto de un Bien Inmueble, y del INSTITUTO DE LA JUVENTUD REGIA,
respecto de 4-cuatro Bienes Inmuebles del Dominio Publico Municipal.

4. Se envid un exhorto al Centro SCT Nuevo Leon, relativo a la obra publica que se
realiza del Paso Inferior Vehicular en la avenida Lazaro Céardenas y avenida
Mederos.

Les manifiesto que los Acuerdos que se acaban de mencionar se les estan dando
difusién en la pagina de internet y se publicaran en la Gaceta Municipal. Asimismo se
les comunico por correo electrénico a las Secretarias de la Administracién Municipal.

PUNTO TRES
DEL ORDEN DEL DIA
(ACUERDO)

Sigue expresando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “Como Tercer Punto
en el orden del dia, la ciudadana Presidenta Municipal hara la presentaciéon de un
Punto de Acuerdo, es en relativo a la Ratificacién de los Integrantes del Consejo
Local de Tutelas del Municipio de Monterrey”.

Manifestando la C. PRESIDENTA MUNICIPAL: “Sefiora Secretaria, solicito que me
asista con la lectura del mismo”.

Enseguida la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO da lectura al PUNTO DE
ACUERDO de referencia:

AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
PRESENTE:

C. MARGARITA ALICIA ARELLANES CERVANTES, Presidenta Municipal de
Monterrey, con fundamento en lo establecido en el articulo 27, fraccion I, de la Ley
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Orgénica de la Administraciéon Publica Municipal del Estado de Nuevo Ledn; asi
como el articulo 631 del Codigo Civil vigente para el Estado de Nuevo Leon, tengo a
bien someter a consideracion de este Ayuntamiento la propuesta de RATIFICACION
DE LOS NOMBRAMIENTOS DE LOS INTEGRANTES DEL CONSEJO LOCAL DE
TUTELAS DEL MUNICIPIO DE MONTERREY, el cual se consigna bajo las
siguientes:

CONSIDERACIONES

I. Que el Cddigo Civil vigente para el Estado de Nuevo Leon en el articulo 632,
establece que el Consejo Local de Tutelas es un 6rgano de vigilancia y de
informacion, que tiene como obligaciones el formar y remitir a los jueces una lista de
las personas de la localidad que por su aptitud legal y moral puedan desempeniar la
Tutela; velar por que los Tutores cumplan sus deberes, especialmente en lo que se
refiere a la educacién de los menores; dando aviso al juez de las faltas u omisiones
gue notare; avisar al juez cuando tenga conocimiento de que los bienes de un
incapacitado estan en peligro, a fin de que dicte las medidas correspondientes;
investigar y poner en conocimiento del juez qué incapacitados carecen de tutor con el
objeto que se hagan los respectivos nombramientos; cuidar que los Tutores cumplan
con su obligacion y vigilar el registro de tutelas.

[I. Que el ordenamiento en mencidén establece en el articulo 631: “En cada
Municipalidad habra un Consejo Local de Tutelas compuesto de un presidente y de
dos vocales, que duraran un afo en el ejercicio de su cargo. Seran nombrados por
los respectivos Ayuntamientos en la primera sesion que celebren en el mes de enero
de cada afo, procurando que los nombramientos recaigan en personas que sean de
notorias buenas costumbres y que tengan interés en proteger a la infancia
desvalida”.

Por lo antes expuesto, con las consideraciones anteriormente citadas, y anexando
copia de los curriculum vitae de las personas propuestas a ratificar, se solicita a este
Ayuntamiento la aprobacién de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Se aprueba ratificar el nombramiento de los integrantes del Consejo
Local de Tutelas del Municipio de Monterrey para el afio 2014, a los ciudadanos:

Lic. Genaro Salinas Ruiz, como Presidente
Lic. Enrique Ocafas Garcia, como Vocal
Lic. Juan José Gonzalez Trevifio, como Vocal
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SEGUNDO: Difundase el presente acuerdo en la Gaceta Municipal de la ciudad de
Monterrey; asimismo, publiquese para su mayor difusion en la péagina oficial de
Internet www.monterrey.gob.mx.

Atentamente, Monterrey, Nuevo Ledn, a 8 de enero de 2014. LIC. MARGARITA
ALICIA  ARELLANES CERVANTES, Presidenta Municipal/ LIC. SANDRA
ELIZABETH PAMANES ORTIZ, Secretaria del Ayuntamiento/ (RUBRICAS)”.

Sigue manifestando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “Estda a
consideracion de ustedes el presente Punto de Acuerdo, y antes de proceder a la
votacion y tratandose de personas, primero, ¢no hay ningin comentario al respecto?,
si no hay comentarios, entonces, procederemos a la votacion y en este caso al
tratarse de la eleccion de las personas propuestas, de acuerdo al articulo 53, el que
a la letra dice: ‘Las votaciones para elegir personas ajenas al érgano de gobierno
municipal, se haran por cédula impersonal asegurando el secreto del voto y se
depositaran en una urna. El Secretario del Ayuntamiento procedera al recuento de la
votacion y manifestard en voz alta el resultado, lo anterior debidamente auxiliado por
los Sindicos municipales’. Se solicita a la Direccion Técnica proceda a la reparticion
de las boletas”.

Se procede a la reparticion de las boletas

Una vez transcurrido el conteo de las boletas, la C. SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTO manifestd: “Ciudadana Presidenta Municipal, le informo que los
integrantes de este Ayuntamiento, han determinado a través de su voto la
Ratificacion de los Integrantes del Consejo de Tutelas del Municipio de Monterrey,
con 27 votos a favor que es el numero de Regidores y Sindicos presentes el dia de
hoy, por lo tanto es POR UNANIMIDAD”.

PUNTO CUATRO
DEL ORDEN DEL DIiA
(ACUERDO)

Sigue expresando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “Como Cuarto Punto
en el orden del dia, la ciudadana Presidenta Municipal hara la presentacion de un
punto de acuerdo, relativo a la ejecutoria emitida por la Segunda Sala Ordinaria del
Tribunal de Justicia Administrativa en el Estado, dentro del juicio contencioso
administrativo 399/2008”.

Expresando la C. PRESIENTA MUNICIPAL, lo siguiente: “Ciudadana Secretaria, le
solicito que dé lectura al mismo”.
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En uso de la palabra la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “Bien, me voy a
permitir dar lectura a los Acuerdos del punto de acuerdo, emitido por la ciudadana
Presidenta Municipal’”.

La C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO hace la presentacion del PUNTO DE
ACUERDO de referencia:

AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
PRESENTE:

MARGARITA ALICIA ARELLANES CERVANTES, Presidenta Municipal de
Monterrey, Nuevo Leon, con fundamento en lo establecido en el articulo 27, fraccién Il, de la
Ley Orgénica de la Administracién Publica Municipal del Estado de Nuevo Leén, asi como lo
dispuesto por el articulo 15 del Reglamento Interior del Ayuntamiento de la Ciudad de
Monterrey, Nuevo Ledn, tengo a bien someter a consideracién de este Ayuntamiento la
siguiente propuesta, la cual se consigna bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

PRIMERO. En fecha trece de octubre del afio dos mil, el Municipio de Monterrey y el
C. Jorge Garza Cantu celebran convenio de indemnizacién con motivo de la afectacion a un
bien propiedad de este ultimo, ubicado sobre la avenida Constitucion y la avenida
Constituyentes de Nuevo Ledn, en esta ciudad, identificado catastralmente bajo el nimero
19-151-001, se indic6 en el convenio de referencia que la base para el calculo de pago seria
una superficie de 3,050 metros cuadrados.

SEGUNDO. En fecha veintisiete de junio del afio dos mil ocho, la Segunda Sala
Ordinaria del ahora Tribunal de Justicia Administrativa admite a tramite la demanda de
nulidad ndmero 399/2008 que sobre el cumplimiento del convenio y otras prestaciones
promovié el C. Jorge Garza Cantu, en contra del Ayuntamiento de Monterrey y otras
autoridades.

TERCERO. Seguido el juicio por su secuela legal, en fecha treinta de
septiembre del aflo dos mil nueve, la Sala del conocimiento determina la procedencia
del mismo y condena a las autoridades demandadas al pago de la cantidad de
$24,740,325.00 (veinticuatro millones setecientos cuarenta mil trescientos veinticinco
pesos 00/100 m.n.), por el valor de la superficie afectada; asi como al pago de la
cantidad de $22,600,135.00 (veintidos millones seiscientos mil ciento treinta y cinco
pesos 00/100 m.n.), por el demérito del resto del inmueble, asi como al pago de los
intereses moratorios a partir del dia tres de mayo del afio dos mil ocho hasta que
se cubra integralmente la indemnizacion; sumas anteriores que mas sus intereses
dan un total de $62,152,168.37 (sesenta y dos millones ciento cincuenta y dos mil
ciento sesenta y ocho pesos 37/100 m.n.), considerando como plazo un periodo de
veintiddos meses que concluye el treinta y uno de octubre del afio dos mil quince; lo
anterior en el entendido de que en el juicio se acreditd que la superficie realmente
afectada por la construccion de una obra vial de acceso a la avenida Constitucion por
Constituyentes de Nuevo Leon es del orden de 7,567.45 metros cuadrados, lo
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anterior segun dictamen pericial elaborado por el perito Ingeniero Reynaldo Javier
Farias Montemayor, y es sobre esta superficie que se cuantifico la afectacion.

CUARTO. Agotados los recursos legales correspondientes, la Sala Superior
del Tribunal de Justicia Administrativa decreta en fecha veinte de agosto del afio dos
mil trece, en cumplimiento a la ejecutoria pronunciada en fecha tres de mayo del afio
dos mil trece por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto
Circuito dentro del amparo directo numero 39/2013, la procedencia de la accion de
indemnizacioén con los alcances descritos en el punto tercero de este capitulo.

QUINTO. Por auto de fecha cinco de diciembre del afio dos mil trece, la Sala
Ordinaria requirioé el cumplimiento de la sentencia. Es por lo que, y;

CONSIDERANDO

PRIMERO. Que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 33, fraccion Il, inciso
a, de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado y Municipios de Nuevo Ledn, es
autoridad demandada la que dicta, ordena, ejecuta, trata de ejecutar u omita la resoluciéon o
acto impugnado; en ese mismo orden de cosas, el articulo 94, de ese mismo cuerpo de
leyes, sefiala que cuando haya causado ejecutorias una sentencia en que se haya declarado
la nulidad, el Magistrado de la Sala Ordinaria lo comunicara por oficio y sin demora a las
autoridades, para su debido cumplimiento.

En ese esquema de pensamiento, corresponde al Ayuntamiento de Monterrey en
consideracién a que resulta ser autoridad demandada, el cumplimiento de la ejecutoria
dictada en el juicio de nulidad namero 399/2008, promovido por el C. Jorge Garza Cantd, y
continuado por su albacea C. Jorge Garza Salinas.

Es por lo cual se propone al Ayuntamiento en pleno, se acuerde lo siguiente:
ACUERDOS

PRIMERO. El pago a la sucesion del C. Jorge Garza Cantl, de la cantidad de
$24,740,325.00 (veinticuatro millones setecientos cuarenta mil trescientos veinticinco pesos
00/100 m.n.), por el valor de la superficie afectada; la cantidad de $22,600,135.00 (veintidés
millones seiscientos mil ciento treinta y cinco pesos 00/100 m.n.), por el demérito del resto
del inmueble, asi como la cantidad de $14,811,708.37(catorce millones ochocientos once mil
setecientos ochos pesos 37/100m.n.) por concepto de los intereses moratorios a partir del
dia tres de mayo del afio dos mil ocho, conceptos los cuales arrojan un total de
$62,152,168.37 (sesenta y dos millones ciento cincuenta y dos mil ciento sesenta y ocho
pesos 37/100 m.n.), considerando para ello un plazo de pago en abonos mensuales que
inicia el treinta y uno de enero del afio dos mil catorce y vence el treinta y uno de octubre del
afo dos mil quince.

SEGUNDO. Para la ejecucion de lo anterior, se autoriza a la representacion legal del
Municipio de Monterrey, a que celebre con el albacea de la sucesion del sefior Jorge Garza
Cantu, convenio a través del cual se proceda al pago de la indemnizacién por el monto que
se indica en el punto que antecede.
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TERCERO. Que en el convenio que al efecto se celebre se establezca que dicho
instrumento sea aprovechado como titulo de propiedad de la superficie afectada y debera ser
inscrito ante el Instituto Registral y Catastral del Estado.

CUARTO. Notifiqguese por oficio a la Segunda Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia
Administrativa en el Estado, dentro del juicio contencioso administrativo nimero 399/2008.-
Cumplase.

QUINTO. Publiquense los presentes acuerdos en la Gaceta Municipal de la Ciudad
de Monterrey, Nuevo Ledn; asi mismo publiquese para su mayor difusién en la pagina oficial
de Internet www.monterrey.gob.mx.

Atentamente, Monterrey, Nuevo Leon, a 09 de enero del 2014. LIC. MARGARITA ALICIA
ARELLANES CERVANTES, Presidenta Municipal/ LIC. SANDRA ELIZABETH PAMANES
ORTIZ, Secretaria del Ayuntamiento/ (RUBRICAS)”.

Expresando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “Esta a consideracion de
ustedes el presente punto de acuerdo, si hay algin comentario que hacer. El Regidor
Eugenio Montiel tiene el uso de la palabra”.

En uso de la palabra el C. REG. EUGENIO MONTIEL AMOROSO expresé: “Muchas
gracias. Antes de cualquier otra cosa quisiera agradecerle a la sefiora Alcaldesa la
atencién que tuvo, y a todos mis compaferos, de este momento de solidaridad para
con un servidor, muchas gracias”.

Sigue expresando el C. REG. EUGENIO MONTIEL AMOROSO: “En el tema que nos
ocupa, que es el dictamen que nos presentan a continuacién, nosotros quisiéramos
manifestar que no estamos en contra de cumplir con los compromisos legales e
institucionales que se hayan adquirido en ésta u otras administraciones municipales,
sin embargo para nosotros es lamentable que como ya es costumbre se nos
presenten este tipo de asuntos tan delicados, casi en la raya, pensando quiza que
por tardio que se nos exponga no nos daremos cuenta de las debilidades del asunto.
No obstante en caso de aprobarse... en caso de no aprobarse pudiese caer en
desacato por requerimiento de la Sala Ordinaria el pasado 5 de diciembre, nos
parece que la cantidad a la que se refiere esta solicitud que nos presenta la sefiora
Alcaldesa a nuestra consideracién, requiere un analisis y entendimiento profundo del
caso. Por lo anterior nos dimos a la tarea de revisar el tema y aun con muy poco
tiempo, quisiéramos nos explicaran varias dudas que tenemos al respecto. Punto
uno, en el dictamen se habla de una superficie afectada de 7,567.45 metros,
mientras que en la sentencia condenatoria no se menciona ninguna superficie, no asi
en el convenio de indemnizacion de la administracion del alcalde Elizondo Gonzalez,
gue es de donde deviene este compromiso que dice 3,050 metros. De entrada
creemos que hay una diferencia, que suponemos por qué es esa diferencia, pero
quisiéramos que nos la corrobore, porque tal y como se explica en el dictamen se da
a entender otra cosa. Segundo, la sentencia determina el valor de las superficies
afectadas y llegando a la conclusion que éstas suman una cantidad de 47.3 millones,

Esta hoja corresponde al Acta NUm. 1 de la Sesion Ordinaria del Ayuntamiento de
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el resto, para llegar a los 62.1 son intereses moratorios, es decir 14.8 millones, sin
embargo quisiéramos conocer la tabla del calculo afio por afio que arroja este
importe, porque nos parece francamente escandaloso el 24% de intereses
moratorios. Una vez que nos mostraran este calculo quisiéramos pedir analizar de
quién es la responsabilidad del pago de estos intereses del 24%, pues si la sentencia
data del 30 de septiembre del 2009, se antoja pensar que pudo haber negligencia
burocratica, pues tuvo que pasar 4 afios, 3 meses y 9 dias para proceder a someter
este tema al Cabildo, lo cual era a favor del particular, evidentemente. Segun
sabemos, porque cada mes que transcurre este asunto llegé a costarle al Municipio,
algo asi como 200 mil pesos de moratorios, si esto es asi, compafieros pues de
quién era la responsabilidad, quién va a pagar por esto ¢Vamos a hacer lo mismo
gue con el puente derrumbado de Ruiz Cortines, donde nadie pago los platos rotos?,
o como el reciente caso del terreno en Santa Catarina. Quisiéramos revisar la
actuacion legal de nuestra area juridica que estd dentro de la Secretaria del
Ayuntamiento para confirmar o descartar nuestra hipotesis. Con todo respeto, sefiora
Alcaldesa, le pido nos pueda dar contestacién a estas inquietudes puntuales que
acabamos de hacer. Es cuanto”.

Enseguida la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “;Algun otro
comentario?”.

Expresando la C. PRESIENTA MUNICIPAL lo siguiente: “Estoy solicitando que
comparezca aqui, que acuda el Director Juridico, toda vez que como bien lo dice,
ésta no es una situacion de esta Administracion, a final de cuentas ésta es una
ejecutoria a la que tenemos que dar cumplimiento y que viene no de esta
Administracion, aqui Unicamente nos esta tocando dar cumplimiento con una orden
judicial. Han pasado cuatro administraciones de distintas extracciones partidistas en
donde este tema, bueno, pues no se concretd, no se le dio el pago a un particular, al
gue se le habia afectado su terreno. Si me permiten nada mas para que el Director
Juridico pueda dar una resefia de lo que han sido estos afios, estas administraciones
en donde se tomo la decision de no pagarle en su momento al particular, ahora lo
vemos que no fue una buena decision en donde hubo distintos actores que
intervinieron y que tomaron estas malas decisiones, pero bueno, pues a final de
cuentas a nosotros lo que nos corresponde es cumplir con este mandato judicial.
Ciudadana Secretaria, aqui esta el Director Juridico y le solicito a los integrantes del
Ayuntamiento que aprueben la intervencién del Director Juridico en esta Sesion.

Manifestando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “Quien esté a favor de que
el Director Juridico pueda hacer una presentacion acerca de las dudas que existen
sobre este caso, manifiéstelo levantando su mano, gracias, se aprueba por
unanimidad”.

Enseguida en uso de la palabra el C. LIC. EULALIO MELENDEZ RODRIGUEZ
expreso: “Gracias, buenas tardes. En relacion a las dudas que imperan en este
asunto, quiero decir que todo deriva de un convenio celebrado en el afio 2000
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¢verdad?, el cual ha pasado por muchas etapas desde que se ha controvertido hasta
la misma competencia de los tribunales, ha ido hasta la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion y, evidentemente, como escuché en un inicio, que dice el Regidor que
son 3 mil metros y posteriormente se condend por 7 mil, todo deriva que una parte
del convenio dice algo relativo, a que va a ser en base al peritaje que presenta la
parte actora. En algin momento, una demanda que se contestd en el 2008, pues no,
pudiera haberse no dicho, no se ofrecié un perito por la parte demandada y que
trascendi6 en el fallo ¢ verdad?, que se recurrié en diversas ocasiones y el Municipio
hizo toda su estancia, todas sus defensas por recursos y desencadendé el fallo que
ahora se esta sometiendo a su consideracion”.

Nuevamente en uso de la palabra el C. REG. EUGENIO MONTIEL AMOROSO dijo:
“Si, muchas gracias por... efectivamente lo que deciamos, sefior Director, es que en
el proyecto de dictamen que nos someten a consideracion, hablan ya de los 7 mil
metros, pero en la sentencia no se establece como tal ninguna superficie. Yo
entiendo que deviene el compromiso de los 3 mil que se originaron en aquella en lo
que usted acaba de mencionar, que el Municipio en su defensa nunca aporté ningun
perito valuador, ¢verdad?, o un peritaje y si nos abstuvimos al peritaje que se hizo de
la parte demandante, ¢ es correcto, verdad?”.

A lo que el C. LIC. EULALIO MELENDEZ RODRIGUEZ dijo: “Es correcto, fue una
contestacion que se expuso desde el afio 2008, incluso en un inicio, pues hemos
tenido fallos a favor, eso es complementario, son diversas resoluciones que se van
complementando, incluso lo de los intereses es una que el Cuerpo Colegiado
practicamente lo hace oficio recientemente, o sea se van integrando para llegar a eso
un sinnumero de resoluciones, ¢verdad?, que se impugnaron, todo eso, pero incluso
estaba sujeto que ellos comprobaran la propiedad, o sea, pudiera haberse hecho que
a lo mejor no fuese un error, simplemente fue una determinacién que el Tribunal que
tuvo a bien tomar esa decision, pero finalmente si es como usted dice, si tuvo que
ver algo eso, ¢ verdad?”.

En uso de la palabra el C. REG. EUGENIO MONTIEL AMOROSO dijo: “Muy bien. El
segundo punto que comentadbamos también es el monto de los intereses moratorios,
porque se establece en el dictamen las superficies afectadas, sin embargo en la
sentencia no se establece la cantidad de los 14 millones, fue un calculo hecho por la
Administracion, supongo que en acuerdo con la parte demandada, o que nos
demandd, mas bien, quisiéramos ver cdmo se origind ese calculo”.

Respondiendo el C. LIC. EULALIO MELENDEZ RODRIGUEZ, lo siguiente: “Si, nos
ayuddé la Tesoreria a hacer ese calculo y evidentemente es un convenio en donde
ambas partes lo determinan, lo acuerdan, lo consensan, ¢ verdad?, pero...

Preguntando el C. REG. EUGENIO MONTIEL AMOROSO: “Pero, 4 existe una tabla?,
¢un calculo?...”

Esta hoja corresponde al Acta NUm. 1 de la Sesion Ordinaria del Ayuntamiento de
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Se escucha al C. LIC. EULALIO MELENDEZ RODRIGUEZ decir: “Existe una tabla
para...”.

A lo que el C. REG. EUGENIO MONTIEL AMOROSO dijo: “Porque estamos
hablando del 24% de los 62 millones, o sea, no es cantidad menor y sin embargo
esta en la aprobacion de estos 30 integra... bueno, 27, hoy, integrantes de este
Cabildo, por eso quisiéramos conocerlo, ¢verdad?, porque es nuestra
responsabilidad”.

Expresando el C. LIC. EULALIO MELENDEZ RODRIGUEZ: “Le digo, es una... unos
calculos que nos ayudo la Tesoreria, que son cuestiones mas técnicas, mas
especializadas que contamos con su apoyo participacion en ese sentido, ¢ verdad?”.

Enseguida en uso de la palabra el C. TESORERO MUNICIPAL expres6: “Si, ahi
nada mas quisiera hacer la precisiéon de no fue una tasa que hayamos convenido
necesariamente de la parte demandante y nosotros, son las tasas que determina la
Ley, o sea, no fue un acuerdo entre... ‘oye, vamos a ponernos de acuerdo, qué te
parece la tasa tal o esto’, no, no, sino la Ley nos marca que debe ser tal tasa,
entonces en base a lo que nos marca la Ley, nosotros lo que hicimos fue aplicar el
calculo que la Ley nos marca, y es exactamente lo que plasmamos, lo que quiero
gue quede, es que no fue un acuerdo entre ellos y nosotros, sino que es lo que la
Ley marca, que debe ser tal tasa de interés moratoria y ese es el que se aplicé,
¢verdad?, no fue un acuerdo entre partes, es un mandato que asi nos marca la Ley,
gue tiene que ser tal tasa de interés. Si tenemos una tabla donde esta el calculo,
esta a la disposicién, de hecho seria parte de la respuesta que tendremos que
nosotros hacer al Tribunal, pero todavia estamos en el proceso de la respuesta y se
le esta anexando una tabla donde esta el célculo de acuerdo como marca la Ley las
tasas de interés, que esta a la disposicién, se la puedan mostrar o como usted lo
quiera analizar, pero las bases con las que nos marcé la Ley, no hubo ningun
acuerdo entre las partes a discrecion”.

Acto seguido el C. REG. EUGENIO MONTIEL AMOROSO expres6: “Si, coincido,
sefor Tesorero, es el Codigo Fiscal, si mal no recuerdo, el que establece eso, sin
embargo lo que quisiéramos y que creo... por eso lo preguntaba, si era por las
partes, los periodos si pueden ser considerados de alguna u otra forma, porque la
sentencia —insisto—, se declar6 el 30 de septiembre del 2009, y a partir de ese
momento vino a causar estos intereses moratorios y son 4 afos, tantos meses,
etcétera, entonces, eso si nos inquieta, y por eso, sefiora Alcaldesa, digo, con todo
respeto lo ponemos a consideracion, si es necesario establecer alguna revision del
asunto, nada mas para determinar que se haya cubierto la parte juridica
exhaustivamente y no se ha dejado transcurrir el periodo nada mas porque si. Como
insisto, esto nada mas quisiéramos que se determinara si existe o no responsabilidad
de alguna o algunas administraciones al respecto. Es cuanto”.

Esta hoja corresponde al Acta NUm. 1 de la Sesion Ordinaria del Ayuntamiento de
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A continuacion, en uso de la palabra la C. PRESIENTA MUNICIPAL expres6: “Me
parece que los puntos en cuanto a los intereses han quedado claros por parte de la
Tesoreria, que no es un acuerdo entre partes, sino es por Ley. En cuanto a la
extension territorial del predio, que también salié asi como parte del proceso juridico,
bueno, también lo que se refiere... lo que usted refiere que esto viene del 2009, fue
una sentencia mas, o sea, vamos de cuenta... esto viene desde... no viene desde el
2009, viene desde muchos afos atras, desde el 2000 en que inici6 esto, en que se
hizo una afectacién para hacer la ampliaciéon de Churubusco, si mal no recuerdo, ahi
en Constitucion y que ahi fue cuando se afecto al particular, bueno, fue una serie de
actuaciones poco precisas por parte de todas las administraciones que pasaron a
partir del afio 2000, no quisiera yo que se centrara en una sola administracion,
porque vaya, esto viene desde el 2000y me parece que hay que hablar con la
verdad, a final de cuentas en esta Administracion, en un acto de responsabilidad
estamos asumiendo que tenemos que cumplir, para que no se sigan elevando las
obligaciones por parte de la Administracion, tal vez podriamos tomar la decision de
continuar alargando este proceso juridico, pero a final de cuentas sabemos que seria
en detrimento de las finanzas municipales de ésta o de futuras administraciones”.

Enseguida la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO concedio el uso de la palabra
a la C. SINDICA SEGUNDA, IRASEMA ARRIAGA BELMONT, quien expreso:
“Quiero aqui también aclarar que ya estamos en la ultima instancia, ya realmente no
hay manera de como evadir esta sentencia, y bueno, en caso de no cumplirla, pues
vamos a caer en desacato, eso es muy importante que lo tengamos presente,
independientemente de todos los asegunes que pudiera tener este caso en especial,
pues es un mandato, ¢0key?, que nos quede muy claro, no nos estan preguntando,
con todo respeto es una orden de un Juez. Muchas gracias”.

En ese momento solicitd el uso de la palabra el C. REG. EUGENIO MONTIEL
AMOROSO, a lo que la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “En su ultima
intervencion Regidor, perdon, el Regidor Arturo Pezina tiene el uso de la palabra”.

En uso de la palabra el C. REG. ARTURO PEZINA CRUZ dijo: “Bueno, si, gracias,
con su permiso. Yo creo que a todos nos queda claro que es una ejecutoria y que se
tiene que cumplir y que al no hacerlo caeriamos en desacato. Yo creo que lo que el
Regidor pregunta, es que si ya se habia hecho... se habia tomado la decision por los
Tribunales de que se pagara y se dej6 pasar durante meses y meses, pagar
doscientos mil pesos por mes, habria alguna responsabilidad de alguien que no
pago a su tiempo, es lo que creo yo que nos interesaria saber, nada mas. Lo otro,
creo gque todos estamos conscientes que de no hacerlo caeriamos en desacato y
pondriamos en riesgo al Cabildo de Monterrey, eso no lo podemos hacer”.

La C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “Bien, la Sindica tiene le uso de la
palabra”.

Esta hoja corresponde al Acta NUm. 1 de la Sesion Ordinaria del Ayuntamiento de
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Nuevamente en uso de la palabra el C. SINDICA SEGUNDA, IRASEMA ARRIAGA
BELMONT dijo: “Si, estamos a 8 de enero del 2014 y apenas estamos... a 9, perdon,
estamos haciendo cumplimento de este asunto que desde el 2000 se ha venido
presentando, si hay que dejar muy claro que el Municipio tiene la responsabilidad y la
obligacion, tanto como sus representantes legales, en este caso el Sindico Segundo
y la Alcaldesa o el Alcalde en turno, a agotar todas las instancias, y eso fue
exactamente lo que se hizo, se buscaron todos los recursos legales a los que
pudiéramos apelar, se buscaron todas las instancias y pues hasta este momento ya
no hay una sola instancia a la cual apelar, entonces, pues, si bien es cierto que habra
habido o no alguna responsabilidad, también es cierto que el Municipio hizo lo que
tenia que hacer, pues defender un caso y hasta esta fecha, pues ya no hay manera
de buscar ninguna otra alternativa juridica, por lo que estamos en la Ultima instancia.
Es cuanto”.

La C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “¢Algun otro comentario?, el
Regidor Eustacio Valero tiene el uso de la palabra”.

En uso de la palabra el C. REG. EUSTACIO VALERO SOLIS dijo “Muchas gracias,
sefiora Secretaria. Yo entiendo lo que dice el Regidor del PRI, Eugenio Montiel
Amoroso, porgue de acuerdo a la explicacion que da el abogado, el Director Juridico,
hubo un convenio. Un convenio de las partes que no se cumplid, y yo creo que hay
responsabilidad, siento yo, pienso, sin ver papeles, y si, si debemos de ver papeles
los Regidores, porque si hay una responsabilidad de alguien, porque si bien la Ley
Suprema es la voluntad de las partes y hubo ese convenio del Municipio y ahorita, si
a mi me gustaria que nosotros no fuéramos tapadera de nadie y busquemos y
veamos Yy estudiemos si existe responsabilidad de alguien y checar si la ejecutoria se
estda cumpliendo, no como dice la Ley, ahorita el Tesorero dice ‘es que yo hice los
intereses como dice la Ley’, no, no es como dice la Ley, es como dice la ejecutoria,
es como se debe de cumplir, se debe de cumplir la resolucion y es lo que tenemos la
obligacion de hacerlo, no como dice la Ley, entonces si me interesa, yo creo que si
es importante que veamos ese convenio el cual esta trayendo un dafio municipal,
qgue si hay que cumplirlo, si hay que cumplirlo, pero también vamos tratar de ver
quién fue el responsable, quién es el responsable a lo que estamos llegando hasta
este momento. Muchas gracias”.

La C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “La Regidora Carlota Vargas tiene el
uso de la palabra”.

En uso de la palabra la C. REG. CARLOTA GUADALUPE VARGAS GARZA expreso:
“Yo creo que el asunto que estamos tratando tiene dos aspectos, uno, que este
Municipio hizo lo que tenia que hacer y que no hicieron otros, y dar cumplimiento a
una resolucion judicial. Y la otra, que es la que nos preocupa, pero no solamente por
este caso, si no por muchos que vemos en los distintos niveles de Gobierno Federal,
Municipal y Estatal, ¢si?, en que por mala actuacion de funcionarios publicos los
respectivos gobiernos tienen perdidas muy importantes, alguien ocasiondé con su
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actuacion, no me estoy refiriendo a esta Administracion Municipal, en alguna
administracion, alguien esta ocasionando un dafio, que ahora va a tener que hacer
que recursos que el Municipio podia haber dedicado a otras cosas, se tengan que
dedicar a esto, no me refiero al pago por el dafo al... por el terreno, sino a todos los
intereses que se tienen que pagar y, como éste, me refiero a que hay puentes que
tumbamos y ya se habia gastado dinero, otros que tumbamos porgue no lo habian
hecho cuando tenian que hacerlo, estoy hablando de todo los niveles de gobierno,
siempre hay funcionarios que no cumplen con su cometido y lo hacen con
negligencia. Los gobiernos pagan y nunca les pasa nada, ¢Si?, yo creo que en el
fondo a eso se refiere la intervencion de mi comparfero Regidor, a que ojala y
empezaramos a poner mas atencion, y vuelvo a decir no nada mas aqui, en el
Estado, en la Federacion, en todo en donde vemos que obras publicas, que asuntos
como éstos o se pierden o se tumban y se tienen que volver a hacer y hay pérdidas
millonarias y no pasa nada, ¢si?, pues bueno, en este caso que es el que tenemos a
la mano, pues nada mas, un poco revisar de quién, quiénes fueron los responsables
de que llegaramos a esto y tratar de que esta impunidad de que tenemos los
Servidores Publicos —en estos casos—, pues no sea tal, porque los que pierden son
las finanzas de los distintos gobiernos”.

La C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “;Algun otro comentario?, el
Regidor... sobre este tema ya concluyeron sus participaciones”.

A lo que el C. REG. EUGENIO MONTIEL AMOROSO dijo: “Solicité la palabra, pero
se la pasé a mi compafnero el Regidor Pezina, ¢ se acuerda?”.

A lo que la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “Bueno, adelante, por
favor”.

En uso de la palabra el C. REG. EUGENIO MONTIEL AMOROSO expreso: “Nada
mas quisiera dejar claro, que nadie esta en contra de acatar una sentencia, somos
respetuosos del Poder Judicial, sin duda, y aunque este es un Tribunal
Administrativo, también, entonces, en eso que no quepa duda. Lo que pregunté y
que habia sido... y el abogado, aqui el Regidor, comparte, creo, conmigo, la vision es
gue cuando reviso la sentencia, yo pensé que era una sentencia del 2013, de agosto
y cuando veo la fecha, aqui esta la sentencia, que se las puedo compartir, me dice
30 de septiembre del 2009 y no se cumplid, y en el dictamen no veo actuaciéon
juridica posterior, entonces o hay un vacio o algo esta pasando aqui en este
documento, que quisiéramos conocer, sin embargo, y vuelvo a insistir, porque yo
tengo versiones que no estan documentadas de actuaciones, de que se solicitaron
amparos sobre otros casos, en fin, actuaciones juridicas que quisiéramos revisar, yo
lo dejaria en ese sentido, pero que le esta costando al Municipio 14.8 millones. No
quiero decir que sea culpa de esta Administracion y no quiero ponerle
responsabilidad a nadie, lo que queremos es exactamente delimitar qué se hizo en
cada periodo y, con todo respeto sefiora Alcaldesa, si es cierto, viene desde el 2000,
pero donde empieza a causar sentencia ejecutoria, fue en el 2009, 30 de septiembre,
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un mes antes de que concluyera la administracion de Adalberto Madero, de
Fernando Larrazabal, y la que nos toca a nosotros. Nada mas quiero dejar en claro
ese asunto. Y en el otro tema, yo quisiera, también, tomarle la palabra de la corrida
financiera que el sefior Tesorero nos dijo que cuentan con ella, quisiéramos ver el
calculo de sus intereses, de qué periodo a qué periodo van a ser y conforme al
calculo del Cédigo Civil, sverdad? Es cuanto”.

Enseguida se le concedié el uso de la palabra al C. REG. HANS CHRISTIAN
CARLIN BALBOA, quien dijo: “Muchas gracias, buenos dias a todos. En relacion al
tema que se tiene sobre la mesa, como bien lo dijo nuestra compafiera la Sindica
Irasema, todo municipio, toda administracion tiene la plena obligacion de que en un
procedimiento de cualquier indole, agotar todas las instancias necesarias para
buscar el mayor demérito de los recursos de la propia administracion. Lo que refiere
el Regidor Eugenio Montiel, que la ejecutoria viene desde 2009, es una sentencia
dictada por la segunda sala, sentencia o resolucién que fuera impugnada por el
Municipio de Monterrey y se turné al Tribunal Segundo Colegiado en Materia
Administrativa que hasta el mes de agosto 2013, no recuerdo el afio 2013, se dicto la
sentencia ejecutoria, donde determina como Ultima instancia la reparacion o
recepcion del dafio, que es la que estamos ejecutando. Buscan atribuir
responsabilidades en el sentido de que el mérito de pago de intereses y demas, no
podemos pasar en alto la primera obligacion del Municipio que en cualquier
procedimiento judicial tienes que votar todas las instancias correspondientes, si una
resolucidon te condena a un pago, tienes que... y puedes impugnarla, tienes que
hacerlo, y no hacerlo es mayor responsabilidad por parte del Municipio. Es cuanto”.

Enseguida la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “iAlgun otro
comentario?, de no haber comentarios, les quiero sefialar que para cualquier
comentario que puedan tener sobre el presente caso, esta a disposicion de todos el
expediente completo, con toda la informacion, todos los recursos que la
Administracion Municipal —como bien se sefiala—, desde el 2009 a la fecha estuvo
realizando y que ya detall6 aqui el Regidor Hans Christian Carlin Balboa, pero de
cualquier forma esté a disposicién de todos la informacion, desde que fue sefialada
la primera sentencia y como se ha venido desarrollando el proceso hacia el interior
del area juridica de la Secretaria del Ayuntamiento a fin de que puedan... si hay
alguna duda o algun comentario que hacer, pues esté a su disposicion. Si ya no hay
MAas comentarios se somete a su aprobacién el presente punto de acuerdo, quien
esté a favor, manifiéstelo de la manera acostumbrada levantando su mano, gracias.
SE APRUEBA POR UNANIMIDAD DE LOS PRESENTES”.

PUNTO CINCO
DEL ORDEN DEL DIA
(ACUERDO)
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Acto seguido la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO expreso: “Enseguida
pasamos al Punto de Informes de Comisiones, donde los integrantes de las
Comisiones Unidas de Educacion y Cultura y de Desarrollo Urbano haran la
presentacion de un asunto. Tiene el uso de la palabra el Regidor Ignacio Héctor de
Ledn Canizales”.

A) COMISIONES UNIDAS DE EDUCACION Y CULTURA Y DE DESARROLLO
URBANO:

En uso de la palabra el C. REG. IGNACIO HECTOR DE LEON CANIZALEZ dijo:
“‘Buenas tardes, con su permiso, sefiora Alcaldesa, las Comisiones Unidas de
Educacion y Cultura y de Desarrollo Urbano del Ayuntamiento. Integrantes del
Ayuntamiento, con fundamento en lo establecido en el articulo 41 del Reglamento
Interior del Ayuntamiento de la Ciudad de Monterrey, me permito dar lectura al Unico
acuerdo que las Comisiones Unidas de Educaciéon y Cultura y de Desarrollo Urbano
tienen agendado presentar ante este pleno”.

Enseguida el C. REG. IGNACIO HECTOR DE LEON CANIZALEZ hace la
presentacion del UNICO DICTAMEN de las Comisiones Unidas de Educacion y
Cultura y de Desarrollo Urbano.

AYUNTAMIENTO DE LA CIUDAD DE MONTERREY
PRESENTE:

Los integrantes de las Comisiones Unidas de Educacion y Cultura y de Desarrollo
Urbano de este Ayuntamiento, con fundamento en lo establecido en los articulos 42 y
43 de la Ley Organica de la Administracion Publica Municipal del Estado de Nuevo
Ledn; 56, 58, fracciones VIII y XXI, del Reglamento Interior del Ayuntamiento de la
Ciudad de Monterrey, Nuevo Leon, y 6, 9, 10,11 y 14 del Reglamento sobre la
Ubicacién, Edificacion y Conservacion de Monumentos y Esculturas Urbanas en la
Ciudad de Monterrey, presentamos al pleno del Ayuntamiento la solicitud realizada
por parte del Director General del Centro SCT Nuevo Leo6n, Residencia General de
Carreteras Federales de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, para la
REUBICACION DEL “MONUMENTO A LAZARO CARDENAS?”, localizado en la
avenida Lazaro Cardenas, en la ciudad de Monterrey, Nuevo Leon. Por lo que con el
fundamento antes expuesto tenemos a bien presentar los siguientes:

ANTECEDENTES

La Direccion de Patrimonio turné a las Comisiones de Educacion y Cultura y de
Desarrollo Urbano la solicitud realizada por parte de la Direccion General del Centro
SCT Nuevo Leon, Residencia General de Carreteras Federales de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes, referente a la autorizacion para reubicar el
monumento a “Lazaro Céardenas” el cual se encuentra sobre la avenida Lazaro
Céardenas y avenida Mederos de esta ciudad para ser ubicado en el cruce de la
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avenida Lazaro Céardenas a la altura de la Unidad Mederos de la UANL a 100 metros
de su cruce con la avenida Eugenio Garza Sada, debido a que se encuentran
llevando la construccién del Paso Inferior Vehicular ubicado en avenida Lazaro
Céardenas y avenida Mederos, sobre la cual existe una interferencia que afecta la
construccion del mencionado proyecto.

Con fecha 18-dieciocho del mes de diciembre del 2013 se recibié oficio
SCT.728.411.880.2013 emitido por parte del Lic. Heriberto Trevifio Cantd, Director
General del Centro SCT Nuevo Leon, mediante el cual refiere no tener ningin
inconveniente en llevar a cabo la reubicacion del citado monumento y conservarlo en
buen estado en el periodo de su reubicacion.

Que en apego a lo sefalado por el articulo 10 del Reglamento sobre la Ubicacién,
Edificacion y Conservacion de Monumentos y Esculturas Urbanas en la Ciudad de
Monterrey, se giraron oficios al Colegio de Arquitectos de Nuevo Leon, Instituto
Nacional de Antropologia e Historia, Delegacién Nuevo Ledn, Comision Estatal de
Monumentos y Cronista de la Ciudad para darles conocimiento y de ser necesario
emitan su opinién respecto a la reubicacién del monumento.

De los documentos anteriormente descritos, los miembros que integramos las
Comisiones Unidas de Educacion y Cultura y de Desarrollo Urbano, presentamos los
siguientes:

CONSIDERANDOS

I. Que las Comisiones de Educacion y Cultura y de Desarrollo Urbano son
competentes para conocer, analizar y estudiar la solicitud en comento, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 9 del Reglamento sobre la Ubicacién, Edificacion y
Conservacion de Monumentos y Esculturas Urbanas en la Ciudad de Monterrey.

II. Que el monumento a “Lazaro Cardenas”, se encuentra localizado en la avenida
Lazaro Cardenas en esta Ciudad, identificado bajo la clave niumero 39 del libro de
Monumentos y Esculturas Urbanas de la Direccion de Patrimonio.

[ll. Que la reubicacion al monumento de “Lazaro Cardenas”, es debido a la solicitud
por parte de la Direccion General del Centro SCT Nuevo Ledn, de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes, debido a la interferencia que existe con la
construccion del Paso Inferior Vehicular, ubicado en la avenida Lazaro Cardenas y
avenida Mederos.

IV. El presente dictamen tiene su fundamento en lo sefialado por los articulos 6, 9,
10, 11 y 14 del Reglamento sobre la Ubicacion, Edificacion y Conservacion de
Monumentos y Esculturas Urbanas en la Ciudad de Monterrey, asi como por los
articulos 61 y 62 del Reglamento Interior del Ayuntamiento de la Ciudad de
Monterrey, Nuevo Ledn.
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Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, los integrantes de las Comisiones
Unidas de Educacion y Cultura y de Desarrollo Urbano de este Ayuntamiento
sometemos a consideracion de este 6érgano colegiado, previo analisis en su caso, la
aprobacion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Se aprueba LA REUBICACION DEL “MONUMENTO A LAZARO
CARDENAS”, el cual se encuentra ubicado en la avenida Lazaro Céardenas y
avenida Mederos en la ciudad de Monterrey, Nuevo Ledn, para ser ubicado en el
cruce de la avenida Lazaro Céardenas a la altura de la Unidad Mederos de la UANL a
100 metros de su cruce con la avenida Eugenio Garza Sada, debido a que se
encuentran llevando una construccion del Paso Inferior Vehicular ubicado en avenida
Lazaro Cardenas y avenida Mederos en el Municipio de Monterrey, Nuevo Ledn,
sobre la cual existe una interferencia que afecta la construccién del mencionado
proyecto.

SEGUNDO: La Direccidon General del Centro SCT Nuevo Ledn de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes realizara la reubicacion y conservacion del
monumento hasta su ubicacion definitiva.

TERCERO: Notifiguese a la Direccion General del Centro SCT Nuevo Ledn,
Residencia General de Carreteras Federales de la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes, a la Secretaria de Servicios Publicos, a la Direccion de Patrimonio y a la
Direccion de Cultura, sobre la reubicacion del monumento para los efectos a que
haya lugar.

CUARTO: Publiquense los presentes acuerdos en la Gaceta Municipal y en el portal
de Internet www.monterrey.gob.mx.

Monterrey, N. L., a 07 de enero de 2014. Asi lo acuerdan y firman los integrantes de
las Comisiones Unidas de Educacion y Cultura y de Desarrollo Urbano. COMISION
DE EDUCACION Y CULTURA:_REGIDOR IGNACIO HECTOR DE LEON
CANIZALES, Presidente/ REGIDORA MARIA DE LA LUZ MOLINA FERNANDEZ,
Secretaria/ REGIDORA DALIA CATALINA PEREZ BULNES, Vocal/l REGIDORA
SANDRA IVETH SAUCEDO GUAJARDO, Vocal/ (RUBRICAS) COMISION DE
DESARROLLO URBANO: REGIDORA NORMA PAOLA MATA ESPARZA,
Presidenta/ REGIDOR MAURICIO MIGUEL MASSA GARCIA, Secretario/
REGIDORA MARTHA ISABEL CAVAZOS CANTU, Vocall REGIDORA CARLOTA
GUADALUPE VARGAS GARZA, Vocal/ (RUBRICAS)".

Acto seguido la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “Gracias, Regidor. Si
hay algin comentario sobre el presente dictamen. De no haber comentarios se
somete a su aprobacion, quien esté a favor manifieéstelo de la manera acostumbrada
levantando su mano, gracias. SE APRUEBA POR UNANIMIDAD DE LOS
PRESENTES”.
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Sigue expresando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “A continuacion la
Comision de Patrimonio presentara un asunto. El Regidor José Salas tiene el uso de
la palabra”.

B) COMISION DE PATRIMONIO:

En uso de la palabra el C. REG. JOSE CASTULO SALAS GUTIERREZ dijo: “Muchas
gracias. Integrantes del Ayuntamiento, con fundamento en lo establecido en el
articulo 41 del Reglamento Interior del Ayuntamiento de la Ciudad de Monterrey, me
permito dar lectura a los acuerdos del Unico dictamen que esta Comision de
Patrimonio del Ayuntamiento tiene agendado presentar ante este pleno”.

Enseguida el C. REG. JOSE CASTULO SALAS GUTIERREZ da lectura al UNICO
DICTAMEN de la Comisién de Patrimonio:

AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
PRESENTE:

A los integrantes de la Comision de Patrimonio nos fue turnada la solicitud para
REVOCAR LOS ACUERDOS DEL AYUNTAMIENTO, MEDIANTE LOS CUALES
SE ORDENA LA DESINCORPORACION DEL DOMINIO PUBLICO MUNICIPAL de
un bien inmueble ubicado en la manzana 121, al Noreste 180.30 metros a colindar
con avenida Las Rocas; al Sureste 154.28 metros a colindar con la calle Duraznillo;
al Suroeste 138.02 metros a colindar con la calle Mirabel; al Noroeste 169.42 metros
a colindar con la calle Acoénito, en la colonia San Bernabé XIV Fomerrey 109, el cual
cuenta con una superficie total de 25,026.31 metros cuadrados a favor del Gobierno
del Estado de Nuevo Leon; con el fin de que se utilizara como una opcion o
alternativa de reubicacion de los comerciantes adheridos a la Unién de Comerciantes
Emiliano Zapata y Frente Popular Tierra y Libertad, A.C., encontrandose el Gobierno
del Estado con la libertad de destinarlo a algun otro proyecto de la Administracion
Estatal, siempre y cuando sea con fines de caracter social y deportivo; por lo que se
presenta el siguiente dictamen, bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

PRIMERO: La Secretaria de Desarrollo Humano y Social en coordinacion con la
Direccion de Patrimonio remitieron a esta Comision la siguiente documentacion:

1. Acta numero 21-veintiuno, levantada en Sesion Ordinaria de Cabildo de fecha 14-
catorce del mes de agosto del 2008-dos mil ocho, en la cual quedé debidamente
asentada la aprobacion unanime del Ayuntamiento de Monterrey, para celebrar la
desincorporacion del dominio publico municipal de un bien inmueble a favor del
Gobierno del Estado de Nuevo Ledn, con una superficie total de 25, 026.31 metros
cuadrados, ubicado en la manzana 121, al Noreste 180.30 metros a colindar con

Esta hoja corresponde al Acta NUm. 1 de la Sesion Ordinaria del Ayuntamiento de
Monterrey, celebrada en fecha 9 de enero de 2014.




22

AYUNTAMIENTO
ADMINISTRACION 2012-2015

avenida Las Rocas; al Sureste 154.28 metros a colindar con la calle Duraznillo; al
Suroeste 138.02 metros a colindar con la calle Mirabel; al Noroeste 169.42 metros a
colindar con la calle Acénito en la colonia San Bernabé XIV, Fomerrey 109.

2. Lo anterior se realizé con la intencibn de dar como opcién o alternativa de
reubicacion de los comerciantes adheridos a la Unidbn de Comerciantes Emiliano
Zapata y Frente Popular Tierra y Libertad, A.C., encontrdndose el Gobierno del
Estado con la libertad de destinarlo a algin otro proyecto de la Administracion
Estatal, siempre y cuando sea con fines de caracter social y deportivo.

3. En el Acta de referencia se ordend la elaboracion del Contrato de Donacién a
celebrarse entre el Municipio de Monterrey, Nuevo Lebn, a través de sus
representantes a favor del Gobierno del Estado de Nuevo Ledn.

4. En fecha 27-veintisiete del mes de febrero del 2008-dos mil ocho, previo a la
sesion ordinaria donde se aprueba la desincorporacién, se realizé inspeccion fisica al
inmueble, que mediante fotometria da razén de las condiciones en las que se
encontraba.

5. El 16-dieciséis del mes de diciembre de 2013-dos mil trece, con la finalidad de
vigilar el destino de los inmuebles municipales y que la desincorporacién y donacion
haya cumplido con su objeto, se llevé la diligencia de inspeccion fisica del inmueble
objeto del presente dictamen, constatando mediante fotometria, que en el inmueble
en mencion no se llevd a cabo la reubicacion de los comerciantes ni se ha
desarrollado algun tipo de proyecto con beneficio social.

Por lo anterior y,
CONSIDERANDO

PRIMERO: A la Comision de Patrimonio del Ayuntamiento le compete dictaminar los
proyectos que tengan que ver con la incorporacién, desincorporacién, venta o
gravamen de bienes muebles e inmuebles propiedad del Municipio, ademas de
proponer al Ayuntamiento medidas y politicas para el debido y eficiente uso,
resguardo y destino de los bienes muebles e inmuebles del Patrimonio Municipal, de
conformidad con los numerales 56, 58, fraccion V, incisos a, b, 61 y 62 del
Reglamento Interior del Ayuntamiento de la Ciudad de Monterrey, Nuevo Ledn.

SEGUNDO: Que el Ayuntamiento es competente para resolver el presente dictamen
en los términos del articulo 37 de la Ley Orgéanica de la Administracion Publica
Municipal del Estado de Nuevo Leon.

TERCERO: En fecha 13-trece del mes de diciembre del 2013-dos mil trece, la
Direccion Técnica del Ayuntamiento de Monterrey gir6é oficio al Director Juridico del
Ayuntamiento de Monterrey, para solicitar copia del contrato de donacion respecto
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del bien inmueble ubicado en la manzana 121, al Norte 180.30 metros a colindar con
avenida Las Rocas; al Sureste 154.28 metros con la calle Duraznillo; al Suroeste
138.02 a colindar con la calle Mirabel; al Noroeste 169.42 metros a colindar con la
calle Aconito en la Colonia San Bernabé XIV Fomerrey 109, mismo que cuenta con
una superficie total de 25,026.31 metros cuadrados, para destinarlo como alternativa
de reubicacion de los comerciantes adheridos a la Unién de Comerciantes Emiliano
Zapata y Frente Popular Tierra y Libertad, A.C.

CUARTO: En respuesta al oficio referido anteriormente el C. Director Juridico de la
Secretaria de Ayuntamiento manifiesta: que no se dio continuidad a lo aprobado por
el Cabildo en la sesion ordinaria referida en lineas anteriores. Por lo que se
recomienda realizar inspeccion fisica del lugar en cuestion, a efecto de verificar si
con independencia plena de no llevarse a cabo la celebracion de la donacion de
referencia se materializd el acto juridico y de no ser asi se considera que no se
actualizan ni toman vigencia las condiciones de la donacion de mérito, aunado y
dado que de la busqueda que se hace en los archivos que obran al resguardo de
esta Direccion Juridica no se encuentra el antecedente contractual del instrumento
juridico que formalice el acto aprobado en el resolutivo que al proemio de este
documento se hace mencion. Por lo que esta Direccién Juridica es de la opinién que
su revocacion debe sustentarse atendiendo a razonamientos de interés publico,
plenamente justificadas y en estricto apego a derecho, debiendo aprobarse por la
mayoria de los miembros que integran el Ayuntamiento.

QUINTO: En fecha 16-dieciséis del mes de diciembre del afio 2013, el Instituto
Registral y Catastral del Estado de Nuevo Ledn expidio certificado de libertad de
gravamen, en el cual se advierte que a la fecha el predio en mencién se encuentra
inscrito a favor del Municipio de Monterrey, bajo el nUmero 662, Volumen 262, Libro
27, Seccion Propiedad Unidad Monterrey, con fecha 26-veintiséis de enero del 2005.

SEXTO: Adicionalmente, en fecha 07-siete del mes de enero del afio 2014-dos mil
catorce, se llevo a cabo en el inmueble antes referido una inspeccidn ocular por parte
de los integrantes de la Comisién de Patrimonio de este Ayuntamiento y como se
desprende de las fotografias tomadas en dicho lugar se observa que el inmueble
multicitado se encuentra baldio, asi también no se encuentra ningun integrante de la
Union de Comerciantes adheridos a la Unidbn de Comerciantes Emiliano Zapata y
Frente Popular Tierra y Libertad, A. C.

SEPTIMO: En virtud de que no se celebr6 el contrato de donacion, ni el Gobierno del
Estado de Nuevo Leon, comunico al Municipio de Monterrey por escrito la aceptacion
de la donacién, se desprende que no se perfecciond el acto juridico, toda vez que no
se efectuo juridicamente la desincorporacion del bien de dominio publico municipal
de referencia.

En este sentido la Comisién de Patrimonio tiene a bien proponer al Ayuntamiento, la
revocacion de los acuerdos del Ayuntamiento mediante los cuales se ordend la
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desincorporacién del dominio publico municipal del bien de referencia; por todo lo
anterior y fundado, se ponen a consideracion los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Se revocan los acuerdos Tercero y Cuarto aprobados por el
Ayuntamiento en el dictamen aprobado en la Sesion Ordinaria de Cabildo celebrada
en fecha 14-catorce del mes de agosto del afio 2008-dos mil ocho, respecto a la
desincorporacién del dominio publico y enajenacion mediante donacion en favor del
Gobierno del Estado de Nuevo Leon, respecto de un bien inmueble ubicado en la
manzana 121, con las siguientes medidas y colindancias:

Al Noreste 180.30 metros a colindar con avenida Las Rocas;

Al Sureste 154.28 metros a colindar con la calle Duraznillo;

Al Suroeste 138.02 metros a colindar con la calle Mirabel,

Al Noroeste 169.42 metros a colindar con la calle Acénito en la Colonia San Bernabé
XIV Fomerrey 109.

Superficie total de 25,026.31 m2

SEGUNDO: Publiquense los presentes acuerdos en la Gaceta Municipal de la
Ciudad de Monterrey, Nuevo Lebén, y en la pagina oficial de Internet
www.monterrey.gob.mx.

Monterrey, Nuevo Ledn, a 07 de enero del 2014. LA COMISION DE PATRIMONIO
DEL AYUNTAMIENTO: REGIDOR JOSE CASTULO SALAS GUTIERREZ,
Presidente/ REGIDORA SANDRA PENA MATA, Vocal/l (RUBRICAS)/ REGIDOR
ASAEL SEPULVEDA MARTINEZ, Secretario/ (RUBRICA EN ABSTENCION)/
REGIDOR BENANCIO AGUIRRE MARTINEZ, Vocal/ (SIN RUBRICA)".

Expresando el C. REG. JOSE CASTULO SALAS GUTIERREZ: “Es cuanto”.

Enseguida la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO manifesto: “Gracias, Regidor,
si ¢, hay algin comentario sobre el presente dictamen? El Regidor Arturo Pezina tiene
el uso de la palabra”.

En uso de la palabra el C. REG. ARTURO PEZINA CRUZ expreso: “Solo un

comentario que ahora no dijo nuestro amigo, como siempre, ‘por unanimidad’ ”.

Respondiéndole el C. REG. C. REG. JOSE CASTULO SALAS GUTIERREZ: “Es
para que me extrafe”.

Expresando nuevamente el C REG. “ARTURO PEZINA CRUZ: “A lo mejor podria
explicarnos por qué se abstuvo el Regidor Asael ¢no?, en un momento dado”.
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Enseguida la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “El Regidor Eustacio
Valero tiene el uso de la palabra”.

En uso de la palabra el C. REG. EUSTACIO VALERO SOLIS dijo: “Los Regidores del
PRD no estamos de acuerdo con este dictamen, porque creemos fundadamente que
esta fuera de la Ley y que hay responsabilidad de nosotros, como Regidores, si lo
aprobamos. Hablé por separado con el abogado Hans y con el de la Técnica y no me
saben fundar por qué revocan. Hacen esta revocacion, dice el dictamen —y quiero
que pongan mucha atencibn—, en el punto numero tres, dice: ‘En el acta de
referencia se ordeno la elaboracion del Contrato de Donacion a celebrarse entre el
Municipio de Monterrey, Nuevo Leon, a través de sus representantes a favor de
Gobierno del Estado de Nuevo Leon’. O sea el Cabildo de aquel entonces dio la
orden de que se formalizara el contrato de donacién, lo correcto aqui y lo sano que
nos debe traer el Presidente de la Comisidbn —que no lo muestra, no nos lo ensefia—
es saber si Gobierno del Estado, por escrito, si no acepto tal donacién. Eso es lo que
nos deben de traer, no nos los muestran de hacer esto... de no hacer esto, podemos
estar incurriendo en responsabilidad. Es todo, muchas gracias”.

Acto seguido la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “¢Algun otro
comentario?, el Regidor Hans Christian Carlin Balboa tiene el uso de la palabra”.

En uso de la palabra el C. REG. HANS CHIRISTIAN CARLIN BALBOA expreso:
“‘Buenas tardes, otra vez a todos. Como bien lo dice el Regidor Eustacio Valero,
estuvimos en platicas anteriores a esta sesidn. Este tema es muy claro, el
Ayuntamiento de Monterrey en afios pasados autorizé la celebracion de un Contrato
de Donacién en favor del Gobierno Estatal para el uso de un inmueble ubicado en el
Municipio de Monterrey, se ordend la celebracion de la donacion, pero dicho contrato
no se llevé a cabo, no se materializ6. Tenemos la orden del Ayuntamiento de que se
celebre, pero no existe un documento, un acto juridico, como es la donacion, donde
se haya formalizado esa operacion. La Comision de Patrimonio en las mesas de
trabajo obtuvieron un certificado de libertad de gravamen del Instituto Registral y
Catastral donde actualmente sigue a nhombre del Municipio, tienen un informe de la
Direccion Juridica, donde el Director Juridico refiere que en sus archivos no existe
ese contrato, no se materializd, tenemos la orden, pero no se llevé a cabo, no se
continud, no existe este acto juridico. Se hizo una inspeccion por parte de la
Comisiébn de Patrimonio en el lugar, percatamos que el inmueble esta
desaprovechado totalmente, tiene seis afios en desaprovecho, es un lote baldio, que
los Unicos que han dado mantenimiento y atencién a ese inmueble es el propio
Municipio, de si nos refieren, y como lo vimos en esa inspeccion, hay escombro
tirado por los vecinos y el propio Municipio es el encargado de recoger, limpiar y
darle mantenimiento, no hay un elemento que nos arroje el interés por parte del
Gobierno del Estado en aceptar esa donacion. Como bien lo dijo el Regidor Eustacio
Valero, comentamos anteriormente este tema antes de la sesion y como bien lo dijo
el Regidor Eustacio Valero, que debemos de demostrar que el Gobierno del Estado
aceptd o no aceptd... que no aceptd la donacion, que debemos de demostrar un
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hecho negativo, cuando él como abogado sabe que un hecho negativo no esta sujeto
a carga de la prueba, maxime aun, qué mas conducta quieren, que el Gobierno del
Estado que no ha tomado interés por parte de este inmueble, no se ha celebrado, no
ha tenido alguna conducta que conlleve a la aceptacion de dicha donacién. El
articulo 22, 34 del Cdédigo Civil del Estado de Nuevo Ledn, que regula los contratos
de donacion —como lo es éste—, establece la donacién es perfecta desde que el
donatario la acepta y hace saber la aceptacion al donador, por supuesto que no ha
acontecido, refiri6 el Regidor, ‘compruébamelo’, no puedo comprobar un hecho
negativo en cualquier materia de legislacién, es por ello que al no llevarse a cabo el
contrato de donacion, al no existir el contrato juridico que formalice la donacion, al no
existir, tanto, Gobierno del Estado o un particular que tenga la posesion del inmueble
gue haya adquirido un derecho, no existe la formalizacion de ese contrato, es por eso
que la legalidad de este dictamen viene en el sentido del articulo 55 del Reglamento
Interior que establece que los Acuerdos del Ayuntamiento sélo podran ser revocados
observando lo dispuesto por la Legislaciéon. Es cuanto”.

Enseguida la C.SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “El Regidor Juan Carlos
Holguin tiene el uso de la palabra”.

En uso de la palabra el C. JUAN CARLOS HOLGUIN AGUIRRE expreso: “Muchas
gracias. Refiriendo al Regidor que me antecedio la palabra, comenta que no hay un
acto juridico, desconozco o quisiera aclarar, que creo yo que todos los acuerdos que
aqui se votan son actos juridicos que tienen validez juridica, por eso son acuerdos
gue toma un Ayuntamiento, entonces, en determinando momento, si alguien no le dio
el seguimiento, fue una negligencia de una... o sea, de que no se cumplié un
contrato, pero una vez que un Cabildo aprueba, creo yo que ya es un acto juridico,
como un acuerdo que se llevé a cabo, entonces obviamente, como dijo el Regidor del
PRD, si no hay una negativa o una situacién donde no tenemos... en el antecedente,
agui no viene, cuales fueron las causas o las condiciones en las cuales se dio la
donacion y si no se cumplian con esas causales se pudiera revocar, entonces, aqui
nada mas se dice ‘se revoca’, pero no hace mencion en determinado momento de
articulados o del acta donde dice, ‘oye, si no se cumple o si no se construye cierto
parque o cierto inmueble en cierto tiempo, pues se revoca ese acuerdo’. Es cuanto”.

Enseguida la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO concedio el uso de la palabra
a la C. SINDICA SEGUNDA IRASEMA ARRIAGA BELMONT, quien comenté: “Aqui
nada mas quiero hacer de conocimiento de ustedes, que la Ley Organica de la
Administracion Publica Municipal del Estado de Nuevo Leo6n dice en el articulo 37:
Por razones de interés publico plenamente justificadas y con estricto apego a
derecho, los acuerdos de Ayuntamiento pueden revocarse por el voto de la mayoria
de sus miembros —que es el caso que nos ocupa—, y también aqui tenemos una
jurisprudencia que nos dice que para que la donacién se concrete en su forma
perfecta, tendria que ser cuando el donatario la acepta y hace saber la aceptacion de
dicha donacion, y en este caso no ocurrid, es a lo que nos estamos nosotros
basando, para poner a consideracion de ustedes este dictamen. Es cuanto”.
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Acto seguido la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “El Regidor Eustacio
Valero tiene el uso de la palabra, y posteriormente el Regidor Manuel Elizondo”.

De nueva cuenta en uso de la palabra el C. REG. EUSTACIO VALERO SOLIS dijo:
“Muchas gracias. El compairiero, ahorita que hablé Hans, no dijo nada, cantinfle6 en
lo que menciond. Hay un principio de derecho que refiere, que el que afirma esta
obligado a probar, y aqui quieren revocar una donacion, una donacion que ya se
hizo, un acto juridico que si se realizd, no se formalizd, que es otra cosa, estan
confundiendo ustedes el acto de formalizacion, ustedes tienen que demostrarnos a
nosotros o a los del PRD, ustedes pueden votar que si pueden revocarla, nosotros
no, porgue creemos que estamos incurriendo en responsabilidad. Deben de
demostrar que Gobierno del Estado no acepté esa donacion, no es por el simple
chisme, dimes y diretes, si esta ocupado o no esta ocupado, si hay posesién o no
hay posesion, justifiquenlo a nosotros y si ustedes quieren hacer la revocacion,
pueden revocar también la Macro Plaza, pueden revocar todo lo que hay hecho, pero
aqui no se dan los elementos para la revocacién. Es todo, muchas gracias”.

Acto seguido la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “El Regidor Manuel
Elizondo, tiene el uso de la palabra”.

En uso de la palabra el C. MANUEL ELIZONDO SALINAS expreso: “Buenas tardes,
pues quiero darles un poco de historia, porque a mi toca estar de Regidor en el
momento que se dio esta donacion. Habia el interés del Gobierno del Estado de la
ampliacion de Bernardo Reyes, esa zona estaba ocupada por gente del Frente
Popular Tierra y Libertad, haciendo puertas, ventanas, todo eso estaba invadido,
banquetas y todo eso. Esta donacién o comodato que el Cabildo —a peticion del
Gobierno del Estado—, hizo hacia al Frente Popular Tierra y Libertad, para reubicar a
esas personas que trabajaban, practicamente, en la via publica, estaban invadidas
banquetas y el canal de la circulacidon, no les gust6 a los del Frente Popular Tierra y
Libertad, dijeron, ‘esa ubicacibn no nos conviene, estd muy fuera de tener un
beneficio econdmico para nosotros’, por eso no se concretd. De no gustarles a los
comparfieros del Frente Popular Tierra y Libertad ese terreno, que es el motivo de
esta discusion, el Gobierno del Estado busca comprar un terreno en una ubicacion
que esta por Almazan, estda muy cerca de donde estaban ellos antes, y ahi estan
practicamente reubicados todos los que de alguna manera tenian esa actividad de
elaborar puertas, ventanas... y, ese fue el antecedente, quiero comentarlo, porque yo
creo que si es importante, o sea fue aparte, tanto del Frente Popular Tierra y Libertad
como del Gobierno del Estado que no se acepto la ubicacién ésta y mas delante
hubo otro convenio con un terreno que se compro a un particular. Es cuanto”.

Nuevamente se le concedi6é el uso de la palabra al C. REG. HANS CHRISTIAN
CARLIN BALBOA, quien dijo: “Oiga, pues, yo insisto, una donacién es un acto
juridico regulado por el Cédigo Civil del Estado de Nuevo Lebn, es un Contrato. Un
Contrato es un acuerdo de voluntades con la intencion de crear consecuencias de
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derecho, acto juridico que no ha acontecido. El Regidor Eustacio Valero insiste en
qgue el Ayuntamiento debe demostrar que el Gobierno del Estado no acepto tal
donacién, que debemos de demostrar un hecho negativo, que segun el Codigo de
Procedimientos Civiles no esta sujeto a prueba, qué mas prueba quiere, que no lo
acepto, tiene seis aflos abandonado, cuantos mas afios vamos a dejarlo asi
desaprovechado totalmente el inmueble. Yo reto al Regidor Eustacio Valero que nos
ensefie, exprese un fundamento, trae un fundamento ahi, que lo exprese. Yo estoy
hablando del Cédigo Civil del Estado de Nuevo Lebn que regula toda donacién, que
en su articulo 22, 34 establece: ‘La donacién es perfecta desde que el donatario la
acepta y la hace saber la aceptacion al donar’, éste es un dispositivo legal vigente
aplicable en rigor, si estable... si el Regidor Eustacio Valero establece o dice que trae
un fundamento contradictorio a éste, que lo muestre, nada mas que no sea una tesis
aislada, porque no tiene mas valor que lo que es la propia Ley. Es cuanto, que lo
muestre”.

Enseguida la C. SECRETARIA DE AYUNTAMIENTO dijo: “¢Algun otro comentario?,
el Regidor Eugenio Montiel tiene el uso de la palabra”.

En uso de la palabra el C. REG. EUGENIO MONTIEL AMOROSO expreso6: “A ver,
nada mas para poder entender las posiciones, porque de verdad el grupo de
Regidores del PRI no tenemos mayor interés que se cumpla a cabal, que se cumplan
las cosas con la mayor certeza y cabalidad posible. Yo entiendo el punto de vista
juridico y entiendo el punto de vista que dice de donar y formalizar, son dos actos por
separado y lo comparto, sin embargo, creo que estamos pasando por alto lo mas
importante, lo juridico es el elemento nimero uno, pero el elemento 1 punto bis, 1, 2,
no sé, el institucional, ¢corrimos las atenciones para preguntarle al Gobierno del
Estado si se requeria o no del inmueble?, yo creo que en el sentido comudn nos dice
gue hay cortesia politica y cortesia institucional de hacer las cosas, si existe, pues yo
creo que esta discusion sale sobrando, y si nos lo dijeron por escrito mejor, nada
mas, yo creo que desde ahi en la toma de decisiones son elementos indispensables,
si no es asi, perdon, pero nuevamente sefialamos que hay falta de operacion politica
en la Administracion”.

Acto seguido la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO expresé: “Si me permiten,
creo que la explicacion que dio el Regidor Manuel Elizondo es mas que evidente,
acerca de la situaciébn que se presenté en su momento y de las razones por las
cuales el Gobierno del Estado desde ese momento dej6 de considerar ese predio
como oportunidad para una solucidon de un problema social. Desde ese momento
esta dada la cuestion de cuidado politico y de razén que puede haber, tanto de la
autoridad Estatal de no hacer uso de ese inmueble, al no considerarlo como factible
o viable para la solucion de un problema que en ese momento se tenia, entonces,
esta el argumento,. Me parece que las decisiones que se toman en este Cabildo son
juridicas, yo lo que les estoy adicionando es la informacion que se puede tener de
manera de didlogo y de acercamiento con otras instancias de Gobierno, ¢si?, y de
esa manera es que se toma la decision de proponer a este Cabildo la revocacion del
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acuerdo que se tomd en aquellas fechas. En su ultima intervencion Regidor Eustacio
Valero”.

Acto seguido el C. REGIDOR EUSTACIO VALERO SOLIS dijo: “Lo que dice el
compafiero Eugenio Montiel Amoroso, eso es lo correcto, lo legal, ir a Gobierno del
Estado, con un escrito, preguntarle ‘hiciste... aceptaste la donacion, no aceptaste la
donacion’, no es que diga... —perdone el doctor, maestro—, no es que diga aqui
historias que no nos consta o leyendas que la verdad no nos constan, queremos
papeles por escrito, porque eso es lo correcto, eso es lo correcto y eso es lo legal
compariero, usted esta siendo todo un inventor”.

Expresando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO, lo siguiente: “Me permiten
por favor, eviten los didlogos, por favor, adelante Regidor”.

En uso de la palabra el C. REGIDOR MANUEL ELIZONDO SALINAS expreso: “Me
estd agrediendo diabdlicamente, como él dice. No, mira, Eustacio, el hecho lo
puedes constatar, ve a la ubicacién que te estoy diciendo de este terreno y lo vas a
ver vacio y ve a la ubicacion del terreno donde estan trabajando ahorita, por
Alamzan, casi esquina con B. Reyes, ahi esta un mercado, que ese terreno particular
se hizo el convenio, sobre la marcha, ‘ahora no me conviene aqui, me conviene acé’,
yo no estoy diciendo leyes urbanas, disculpame, me ofendes al decir que estoy
diciendo mentiras y la verdad no es asi, ahi esta, compruébalo y lo platicamos con
todo gusto”.

Acto seguido la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO “¢Algun otro comentario?,
la Regidora Carlota Vargas tiene el uso de la palabra”.

En uso de la palabra la C. CARLOTA GUADALUPE VARGAS GARZA dijo: “A mi si
me consta, yo era Diputada Local cuando sucedi6é todo eso y me toco participar’.

Escuchandose al C. REG. MANUEL ELIZONDO SALINAS decir: “Gracias”.

Enseguida la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO manifesto: “Gracias Regidora.
¢Algun otro comentario?, de no haber mas comentarios se somete a su aprobacion el
presente dictamen, quien esté a favor manifiéstelo de la manera acostumbrada
levantando su mano, gracias, ¢en contra?, ¢abstenciones? SE APRUEBA POR
MAYORIA”.

Sigue expresando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “Enseguida las
Comisiones Unidas de Organismos Descentralizados y Desconcentrados y de
Participacion Ciudadana presentardn un asunto. La Regidora Sandra Iveth Saucedo
tiene el uso de la palabra”.

C) COMISIONES UNIDAS DE ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS Y
DESCONCENTRADOS Y DE PARTICIPACION CIUDADANA:
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Enseguida en uso de la palabra la C. REG. SANDRA IVETH SAUCEDO GUAJARDO
dijo: “Si, buenas tardes. Integrantes del Ayuntamiento, con fundamento en lo
establecido en el articulo 41 del Reglamento Interior del Ayuntamiento de la Ciudad
de Monterrey, me permito dar lectura a los acuerdos del Unico dictamen que las
Comisiones Unidas de Organismos Descentralizados y Desconcentrados y de
Participacion Ciudadana tienen agendado presentar ante este pleno”.

La C. REG. SANDRA IVETH SAUCEDO GUAJARDO hace la presentacion del
UNICO DICTAMEN de las Comisiones Unidas:

AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
PRESENTE:

Las Comisiones Unidas de Organismos Descentralizados y Desconcentrados y de
Participacion Ciudadana, en ejercicio de la facultad que les confieren los articulos 58,
fracciones Xl y XVI, 61 y 62 del Reglamento Interior del Ayuntamiento de la Ciudad
de Monterrey, Nuevo Ledn, tienen a bien proponer al o6rgano colegiado la
modificacién y publicacion de las bases generales para la Convocatoria del
Reconocimiento Publico “MUJER REGIOMONTANA EJEMPLAR?”, bajo los
siguientes:

ANTECEDENTES

El Plan Municipal de Desarrollo 2012-2015, en su Eje Rector 2: “Monterrey con
Calidad de Vida”, establece dentro de sus estrategias principales “Mujer Orgullo
Regio”, donde su objetivo es promover el empoderamiento de las mujeres como
protagonistas fundamentales del desarrollo humano, politico, econémico, social y
cultural de Monterrey.

Es por esto que el 14 de febrero de 2013, el Ayuntamiento de Monterrey aprobd
instituir el reconocimiento “Mujer Regiomontana Ejemplar”, que consta de ocho
categorias mediante las cuales se reconoce cada uno de los esfuerzos realizados
por todas las mujeres regiomontanas que dia a dia se enfrentan con situaciones
adversas y que desean ser un ejemplo para sus familias.

Derivado de lo anterior, el dia 18 de febrero de 2013, fueron publicadas las Bases
Reglamentarias en el Periodico Oficial del Estado para la entrega de la misma, y el 8
de marzo de ese mismo afio se celebré una sesién solemne en la que se hizo
entrega del reconocimiento a las ganadoras.

Cabe senalar que en el actual Gobierno Municipal es primordial apoyar el desarrollo
de nuestras mujeres a través de una politica integral de investigacion, promocion,
apoyo y asesoria e impulsar su desarrollo para lograr incrementar su integracion y
participacion plena y eficaz en la vida econémica, laboral, politica, cultural, cientifica
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y social, y en general, en todos los ambitos de la vida, buscando con ello la equidad
de género.

Por lo anterior y,
CONSIDERANDOS

I. Que a las Comisiones Unidas de Organismos Descentralizados y Desconcentrados
y de Participacién Ciudadana les compete proponer, analizar, estudiar y dictaminar
las iniciativas concernientes a la participacion ciudadana y en lo particular la
propuesta que hoy nos convoca, de conformidad con los articulos 56, 58, fraccion Xl,
inciso a, y fraccién XVI, inciso a, 61 y 62 del Reglamento Interior del Ayuntamiento de
la Ciudad de Monterrey.

[l. Que la propuesta que hoy nos reune tiene como fin reconocer la trayectoria de
mujeres regiomontanas que se hayan destacado por acciones de esfuerzo y de lucha
cotidiana que culminan en logros y éxitos palpables para su comunidad, para sus
familias y/o para la sociedad regiomontana.

En este sentido, las Comisiones Unidas de Organismos Descentralizados y
Desconcentrados y de Participaciéon Ciudadana someten a consideracion de este
Ayuntamiento los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Se aprueba la modificacion y publicacion de las Bases de la
Convocatoria para el Reconocimiento Puablico ‘“MUJER REGIOMONTANA
EJEMPLAR” de la Ciudad de Monterrey, en los siguientes términos:

BASES:

I. Podran participar todas las mujeres regiomontanas que radican en el municipio y
gue no hayan recibido algin reconocimiento similar, quienes gracias a su trayectoria
de vida y sus logros sean consideradas mujeres ejemplares y modelos a seguir en
términos de capacidades, esfuerzos y valores inquebrantables, por lo que deberan
ser propuestas por cualquier persona fisica o0 moral, publica o privada, aportando las
pruebas documentales que se estimen conducentes para acreditarla.

Il. Las propuestas deberan presentarse en alguna de las tres sedes siguientes:

a) En las oficinas del Instituto Municipal de las Mujeres Regias, ubicado en Ave.
Céntrika # 110, Col. Céntrika, en Monterrey, Nuevo Leodn, C.P. 64520;

b) En las oficinas de la Secretaria del Ayuntamiento en el 2° piso del Palacio
Municipal de Monterrey, ubicado en Zaragoza y Ocampo, en el Centro de Monterrey;
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c) En la direccién electronica jose.cruz@mujeresregias.gob.mx

lll. El registro debera incluir la informacién siguiente, acompafiada de documentos
comprobatorios:

a) Nombre completo de la candidata, edad, estado civil, domicilio y teléfono.

b) Curriculum vitae con fotografia de la candidata.

c) Categoria en la que patrticipa.

d) Evidencias documentales sobre los logros y hechos que dan pie a su candidatura.
e) Nombre, domicilio y teléfono de quien realiza la propuesta.

IV. Las candidatas deberdn ser mujeres regiomontanas por nacimiento o que
radiguen en el municipio de Monterrey por lo menos diez afios previos a la
convocatoria.

V. Las candidatas deberan ser inscritas en por lo menos una de las siguientes
categorias.

a) Empresarial

b) Cientifica

c) Arte y Cultura

d) Vecina solidaria

e) Compromiso Humano y Social

VI. Se otorgard un diploma y una figura conmemorativa en cada una de las
categorias mencionadas.

VII. Podran ser declaradas desiertas aquellas categorias cuyas propuestas no
reinan los méritos suficientes para obtener el reconocimiento, o por carencia de
propuestas.

VIII. Las propuestas seran evaluadas por las Comisiones Unidas de Organismos
Descentralizados y Desconcentrados, y de Participacion Ciudadana, las cuales
decidiran el procedimiento que consideren mas idoneo para la seleccion de
candidatas y expresaran su voluntad a favor de una o varias candidatas por
categoria.

IX. Las candidatas que obtengan el reconocimiento seran notificadas directamente
por medios oficiales.

X. Las propuestas podran ser enviadas a partir de la publicacion de la presente
convocatoria y hasta el cierre de la misma, el dia lunes 24 de febrero a las 17:00 hrs.
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Xl. Cualquier caso no considerado por la presente convocatoria sera resuelto por las
Comisiones Unidas de Organismos Descentralizados y Desconcentrados y de
Participacion Ciudadana.

Xll. La entrega del reconocimiento MUJER REGIOMONTANA EJEMPLAR ser& en
una sesion solemne realizada en el Cabildo de Monterrey, en el Primer Piso del
Palacio Municipal de Monterrey, el dia 7 de marzo en el marco de las
conmemoraciones del Dia Internacional de la Mujer.

SEGUNDO: Publiquense las Bases de la Convocatoria en el Peridédico Oficial del
Estado de Nuevo Ledn y en un periédico de la localidad.

TERCERO: Publiguense los presentes acuerdos en la Gaceta Municipal y en el
portal de internet www.monterrey.gob.mx.

Monterrey, Nuevo Ledn, a 07 de enero del 2014. COMISION DE ORGANISMOS
DESCENTRALIZADOS Y DESCONCENTRADOS: REGIDORA SANDRA IVETH
SAUCEDO GUAJARDO, Presidenta/ REGIDORA ERIKA MONCAYO SANTACRUZ,
Secretaria/ REGIDOR MANUEL ELIZONDO SALINAS, Vocal/l REGIDORA NORMA
PAOLA MATA ESPARZA, Vocal/ (RUBRICAS)/ COMISION DE PARTICIPACION
CIUDADANA: REGIDORA MARIA DE LA LUZ MOLINA FERNANDEZ, Presidenta/
REGIDORA NORMA PAOLA MATA ESPARZA, Secretaria/ REGIDOR EUSTACIO
VALERO SOLIS, Vocall (RUBRICAS)/ REGIDOR LUIS ALBERTO RAMIREZ
ALMAGUER, Vocal/ (SIN RUBRICA)”.

Acto seguido la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “Muy bien, esta a
consideracion de ustedes el presente dictamen, si alguien tiene algiin comentario
qgue hacer. El Regidor Asael Sepulveda tiene el uso de la palabra”.

Enseguida en uso de la palabra el C. REG. ASAEL SEPULVEDA MARTINEZ dijo:
“Gracias, nada mas es una observacion de redaccién en el punto 8 del Acuerdo
primero, se habla primero de candidatos y luego de candidatas en la misma frase,
entonces por concordancia de género debe decir candidatos en ambos casos,
candidatas, perdon”.

Manifestando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “Si, se hace esa
correccion en el dictamen, ¢algun otro comentario? De no haber mas comentarios se
somete a su aprobacién, quien esté a favor manifiéstelo de la manera acostumbrada
levantando su mano, gracias. SE APRUEBA POR UNANIMIDAD DE LOS
PRESENTES”.

Nuevamente la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “Enseguida los integrantes
de la Comision de Servicios Publico y Panteones haran la presentacion de un asunto. El
Regidor Genaro Rodriguez Teniente tiene el uso de la palabra”.

D) COMISION DE SERVICIOS PUBLICOS Y PANTEONES
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En uso de la palabra el C. REG GENARO RODRIGUEZ TENIENTE dijo: “Muchas
gracias Secretaria. Comisién de Servicios Publicos y Panteones del Ayuntamiento,
acuerdos, integrantes del Ayuntamiento, con fundamento en lo establecido en el
articulo 41 del Reglamento Interior del Ayuntamiento de la Ciudad de Monterrey, me
permito dar lectura a los acuerdos del Unico dictamen que esta Comision de
Servicios Publicos y Panteones del Ayuntamiento tiene agendado presentar ante
este pleno”.

A continuacién el C. REG GENARO RODRIGUEZ TENIENTE da lectura al UNICO
DICTAMEN de la Comisién de Servicios Publicos y Panteones:

AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
PRESENTE:

Los suscritos miembros de la Comision de Servicios Publicos y Panteones del
Ayuntamiento de Monterrey, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 42, 43
y 45 de la Ley Organica de la Administracion Publica Municipal del Estado; 56, 57,
58, fraccion X, inciso a, 61 y 62 del Reglamento Interior del Ayuntamiento de
Monterrey; nos permitimos poner a su consideracion la MODIFICACION Y
RATIFICACION DEL COMITE DE SUPERVISION TECNICA DE LA CONCESION
DE LOS SERVICIOS PUBLICOS DE RECOLECCION Y TRASLADO DE
RESIDUOS SOLIDOS NO PELIGROSOS OTORGADO A LA PERSONA MORAL
RED RECOLECTOR S.A. DE C.V., lo anterior conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

En fecha 28 de noviembre del 2001, mediante acuerdo del Ayuntamiento de
Monterrey, se resolvio otorgar la Concesidn de los Servicios Publicos de Recoleccion
y Traslado de Residuos Solidos No Peligrosos a la persona moral Promotora
Ambiental de la Laguna, S.A. de C.V., previo el procedimiento previsto en la Ley
Organica de la Administracion Publica Municipal del Estado de Nuevo Leodn, de
conformidad con las bases para el otorgamiento de la concesion las cuales fueron
aprobadas por el Ayuntamiento en la sesion ordinaria de fecha 13 de agosto del
2001.

En fecha 25 de febrero de 2013, el Ayuntamiento aprobd la actualizacion de los
integrantes del Comité de la Supervision Técnica de la Concesion de los Servicios
Publicos de Recolecciéon y Traslado de Residuos Solidos No Peligrosos otorgado a la
persona moral Promotora Ambiental de la Laguna S.A. de C.V., conformado por:

1. Secretario de Servicios Publicos,
2. Tesorero Municipal,

3. Secretario de la Contraloria,

4. Secretario de Administracion,

5. Director de Atencion Ciudadana,
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6. Director Técnico de la Secretaria de Servicios Publicos,
7. Presidente de la Comision de Servicios Publicos y Panteones,
8. Regidor de oposicion de la Comision de Servicios Publicos y Panteones

En virtud de que el contrato de concesion celebrado con la empresa Promotora
Ambiental de la Laguna, S.A. de C.V., tuvo una vigencia de 12 afios, se preparo el
cierre de operaciones conforme al Contrato de Concesion, ya que el periodo
prorrogado concluiria el 5 de enero del 2014. Por tal motivo se siguié el
procedimiento previsto en la Ley Organica de la Administracién Pablica Municipal del
Estado de Nuevo Ledn para otorgar el nuevo contrato de concesion, mismo que se
adjudico a la empresa Red Recolector, S.A. de C.V., por ser la que ofrecié las
mejores condiciones al Municipio.

Por lo anterior y;
CONSIDERANDO

Que en fecha 25 de septiembre del 2013, mediante acuerdo del Ayuntamiento de
Monterrey, resolvié otorgar la Concesion de los Servicios Publicos de Recoleccion y
Traslado de Residuos Soélidos No Peligrosos a la persona moral Red Recolector, S.A.
de C.V., previo el procedimiento previsto en la Ley Organica de la Administracion
Publica Municipal del Estado de Nuevo Ledn.

Posteriormente, los representantes legales del Municipio procedieron a firmar el
Contrato Administrativo de Concesion de los Servicios Publicos de Recoleccion y
Traslado de Residuos Sodlidos No Peligrosos, en el cual se establece que el
concesionario se obliga al cumplimiento de las observaciones técnicas que
especifique el Ayuntamiento de Monterrey, derivado de las obligaciones establecidas
para el concesionario en el contrato.

Lo anterior hace necesario por una parte la modificacion en la denominacion del
concesionario y por otra en la sustitucion de uno de sus integrantes asi como la
ratificacion del resto del Comité para quedar como Comité de Supervision Técnica de
la Concesion de los Servicios Publicos de Recolecciéon y Traslado de Residuos
Solidos No Peligrosos otorgado a la persona moral Red Recolector, S.A. de C.V,, el
cual se integrara de la siguiente manera:

. Secretario de Servicios Publicos,

. Tesorero Municipal,

. Secretario de la Contraloria,

. Secretario de Administracion,

. Secretario de Planeacion y Comunicacion,

. Director Técnico de la Secretaria de Servicios Publicos,

. Presidente de la Comision de Servicios Publicos y Panteones,

. Regidor de oposicion de la Comision de Servicios Publicos y Panteones

O~NO O, WN P
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9. Secretario de la Comision de Servicios Publicos y Panteones
10. Presidente de la Comision de Proteccion al Medio Ambiente

Cabe sefalar, que se modifica la denominacién del concesionario, se sustituye al
Director de Atencién Ciudadana por el Secretario de Planeacién vy
Comunicacion, se integra al Secretario de la Comision de Servicios Publicos y
Panteones, y al Presidente de la Comision de Proteccién al Medio Ambiente y
se ratifica al resto de los integrantes del Comité.

Por lo tanto, los suscritos integrantes de la Comisién de Servicios Publicos y
Panteones del Municipio de Monterrey, en términos de lo dispuesto por los articulos
56, 57, 58, fraccion X, inciso a, 61 y 62 del Reglamento Interior del Ayuntamiento de
Monterrey, proponemos a este 6rgano colegiado los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Se modifica la denominacién del concesionario, se sustituye al Director
de Atencién Ciudadana por el Secretario de Planeacién y Comunicacion, se integra
al Secretario de la Comisién de Servicios Publicos y Panteones y al Presidente de la
Comisién de Proteccion al Medio Ambiente y se ratifica al resto de los integrantes
para quedar como “Comité de Supervision Técnica de la Concesiéon de los Servicios
Publicos de Recoleccién y Traslado de Residuos Sélidos No Peligrosos otorgado a la
persona moral Red Recolector, S.A. de C.V.”, el cual se integrara de la siguiente
manera:

1. Secretario de Servicios Publicos,

2. Tesorero Municipal,

3. Secretario de la Contraloria,

4. Secretario de Administracion,

5. Secretario de Planeacién y Comunicacion,

6. Director Técnico de la Secretaria de Servicios Publicos,

7. Presidente de la Comision de Servicios Publicos y Panteones,

8. Regidor de oposicion de la Comision de Servicios Publicos y Panteones
9. Secretario de la Comisidon de Servicios Publicos y Panteones

10. Presidente de la Comision de Proteccion al Medio Ambiente

SEGUNDO: Se instruye al Secretario de Servicios Publicos a notificar los presentes
acuerdos a la empresa Red Recolector, S.A. de C.V., por ser la obligada al
cumplimiento del contrato de Concesion de los Servicios Publicos de Recoleccion y
Traslado de Residuos Sélidos No Peligrosos.

TERCERO: Publiquense estos acuerdos en la Gaceta Municipal y en el portal de
Internet www.monterrey.gob.mx.
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ASI LO ACUERDAN Y LO FIRMAN LOS INTEGRANTES DE LA COMISION DE
SERVICIOS PUBLICOS Y PANTEONES DE MONTERREY, NUEVO LEON.
Atentamente, Monterrey, Nuevo Leodn, a 08 de enero del 2014: REGIDOR GENARO
RODRIGUEZ TENIENTE, Presidente/ SINDICA SEGUNDA IRASEMA ARRIAGA
BELMONT, Secretaria/ REGIDOR EUGENIO MONTIEL AMOROSO, Vocall
REGIDORA MARIA DE LA LUZ MOLINA FERNANDEZ, Vocal/ (RUBRICAS)”.

Acto seguido la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO manifesto: “Esta a
consideracion de ustedes el presente dictamen, si alguien tiene algin comentario
que hacer, si no hay comentarios se somete a su aprobacién, quien esté a favor
manifiéstelo de la manera acostumbrada levantando su mano, gracias. SE
APRUEBA POR UNANIMIDAD DE LOS PRESENTES”.

Continta expresando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “Por ultimo, la
Comisién de Gobernacion y Reglamentacion hara la presentacion de dos asuntos. La
Sindica Irasema Arriaga Belmont tiene el uso de la palabra”.

E) COMISION DE GOBERNACION Y REGLAMENTACION

Enseguida en uso de la palabra la C. SINDICA SEGUNDA, IRASEMA ARRIAGA
BELMONT dijo:

AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
PRESENTE:

Los integrantes de la Comision de Gobernacién y Reglamentacién del Ayuntamiento
de Monterrey, con fundamento en lo sefialado en los articulos 29, fraccion Il, y 43 de
la Ley Organica de la Administracion Publica Municipal del Estado de Nuevo Leon,
56, 58, fraccion I, incisos a, b y ¢ del Reglamento Interior del Ayuntamiento de la
Ciudad de Monterrey, sometemos a consideracion LA CONSULTA PUBLICA DE
REFORMAS POR MODIFICACION Y ADICION DEL REGLAMENTO QUE REGULA
LOS ESTABLECIMIENTOS DE VENTA, EXPENDIO O CONSUMO DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS EN EL MUNICIPIO DE MONTERREY, NUEVO LEON y exponemos
lo siguiente:

CONSDERANDOS

El articulo 26, inciso a, fraccion VII, y 166 fraccion V, de la Ley Organica de la
Administracion Publica Municipal del Estado de Nuevo Ledn, establecen las
atribuciones y responsabilidades del Ayuntamiento en materia de Régimen Interior,
entre las que se destacan elaborar, aprobar y actualizar los Reglamentos
Municipales para el mejor funcionamiento del Ayuntamiento en beneficio general de
la poblacion, y la obligacion de tomar en cuenta la opinion de la comunidad.
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Asimismo, el articulo 168 de la Ley Organica de la Administracién Publica Municipal
del Estado de Nuevo Ledn establece que los Ayuntamientos deberan adecuar su
reglamentacion municipal en la medida que se modifiquen las condiciones
socioeconémicas de los municipios, en virtud de su crecimiento demogréfico,
surgimiento y desarrollo de actividades productivas.

El pasado 27 de diciembre del 2013 se publicé en el Periodico Oficial del Estado,
tomo CL, numero 164, el Decreto de reformas por adicién de un segundo parrafo del
articulo 16 y por adicion de un segundo parrafo al articulo 21, recorriéndose los
subsecuentes, de la Ley para la Prevencion y Combate al Abuso del Alcohol y de
Regulacion para su Venta y Consumo para el Estado de Nuevo Ledn.

Por lo anteriormente sefialado, los integrantes de la Comisién de Gobernacion y
Reglamentacion del Ayuntamiento de Monterrey, Nuevo Leon, tuvimos a bien
analizar la reforma en comento, misma que hace necesaria la revisién y consulta del
articulo 24 del Reglamento que Regula los Establecimientos de Venta, Expendio o
Consumo de Bebidas Alcohdlicas en el Municipio de Monterrey, Nuevo Ledn, el cual
establece lo siguiente:

Art. 24. Los establecimientos, de cualquier giro, cuyas actividades
incluyan vender o expender bebidas alcohdlicas, s6lo podran dar los
servicios de venta o expendio, o permitir el consumo de bebidas
alcohdlicas en el siguiente horario:

I. Los lunes, de las 9:00 a las 24:00 horas;

II. De martes a viernes, de las 0:00 a la 1:00 y de las 9:00 a las 24:00
horas;

[ll. Los s&bados, de las 0:00 a las 2:00 horas y de las 9:00 a las 24:00
horas; y

IV. Los domingos, de las 0:00 a las 2:00 horas y de las 9:00 a las
18:00 horas, con excepcion de los establecimientos cuya actividad
preponderante sea la preparacion, expendio, venta y consumo de
alimentos, que podran dar el servicio de las 0:00 a las 2:00 horas y de
las 9:00 a las 24:00 horas.

El horario a que se refiere este articulo no sera aplicable a quienes
vendan y distribuyan bebidas alcohdlicas directamente a mayoristas y
detallistas; siempre y cuando fuera del horario referido, se evite la
venta al publico en general en los establecimientos a que se refiere
este articulo.

El horario establecido en este articulo sefiala los limites maximos, por
lo que la Secretaria de Finanzas y Tesoreria General del Estado
dentro de los parametros establecidos en la Ley, podra reducir los
horarios referidos de acuerdo a las circunstancias particulares, a
través de disposiciones generales de tipo administrativo, cuando por
razones de desarrollo econdmico, orden publico o interés general
estime necesarios 0 convenientes dichos cambios, previa resolucion
del Comité.
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Fuera del horario establecido, dichos establecimientos deberan
permanecer cerrados, a excepcion de aquellos cuya actividad
preponderante sea la preparacion, expendio, venta y consumo de
alimentos, hoteles y moteles, abarrotes, tiendas de conveniencia,
tiendas de supermercados, tiendas departamentales; centros
nocturnos y lugares publicos de reunion con variedad artistica y
similares; asi como los establecimientos contratados para festejos
privados, en los cuales los invitados no pagan la entrada ni consumo.
En estos casos de excepcion los establecimientos podran
permanecer abiertos, pero no se podran vender, expender o consumir
bebidas alcohélicas en los mismos fuera del horario que dispone este
articulo.

La Secretaria de Finanzas y Tesoreria General del Estado llevara un
registro de los establecimientos que deberan permanecer cerrados
fuera de los horarios establecidos y de los que se encuentren
exceptuados de tal supuesto en los términos de esta disposicion. Lo
anterior sera publicado en el Padrén Unico.

Los duefios, encargados o empleados de los establecimientos, en
forma preventiva, deberan tomar las medidas pertinentes para que al
término del horario establecido en las fracciones | a IV del presente
articulo, hayan sido retiradas las bebidas alcohdlicas a los clientes vy,
en los casos que proceda, asegurarse de que éstos hayan salido del
establecimiento.

Por lo anteriormente sefialado, los integrantes de la Comisién de Gobernacion y
Reglamentacion del Ayuntamiento de Monterrey, Nuevo Leon, tuvimos a bien
analizar la Iniciativa en comento, misma que consideramos procedente y la cual
presentamos ante este cuerpo colegiado de la siguiente manera:

FUNDAMENTACION LEGAL

Por lo anteriormente expuesto y fundado, de conformidad con lo establecido por los
articulos 115, fraccion Il, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 130 de la Constitucion Politica del Estado de Nuevo Leon; 26, inciso a,
fraccion VII, 161, 166, y demas relativos de la Ley Organica de la Administracion
Publica Municipal del Estado de Nuevo Ledn; y articulos 56, 58, fraccion |, inciso b,
61y 62 del Reglamento Interior del Ayuntamiento de la Ciudad de Monterrey, Nuevo
Ledn; y para efectos de desahogar el procedimiento reglamentario respectivo, esta
Comision de Gobernacion y Reglamentacion del Ayuntamiento presenta a la
consideracion de este 6rgano colegiado, los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Se autoriza la consulta publica de las reformas por modificacién y adicion
del articulo 24 del Reglamento que Regula los Establecimientos de Venta, Expendio
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o Consumo de Bebidas Alcohdlicas en el Municipio de Monterrey, Nuevo Ledn, por el
término de 15 dias naturales contados a partir de la publicacion del aviso
correspondiente en el Periédico Oficial del Estado.

SEGUNDO: Publiguese la convocatoria publica en el Periodico Oficial del Estado,
con la cual se le invite a la ciudadania a participar con sus opiniones, propuestas y
experiencias respecto a las reformas por modificacion y adicién del Reglamento que
Regula los Establecimientos de Venta, Expendio o Consumo de Bebidas Alcohdlicas
en el Municipio de Monterrey, Nuevo Ledn, asimismo en dos periédicos de mayor
circulacién en la ciudad, en la Gaceta Municipal, en el portal de Internet del Municipio
www.monterrey.gob.mx.

TERCERQO: Las propuestas deberan ser dirigidas a la Presidenta de la Comision de
Gobernacion y Reglamentacion y presentadas en la oficina situada en el primer piso
del Palacio Municipal en el &rea del Cabildo, sito en el cruce de las calles de Ocampo
y Zaragoza en el centro de la ciudad, en el horario de 8:00 a 16:00 horas.

Atentamente, Monterrey, Nuevo Leo6n, a 08 de enero del 2014. COMISION DE
GOBERNACION Y REGLAMENTACION: REGIDORA ERIKA MONCAYO
SANTACRUZ, Presidenta/ SINDICA SEGUNDA IRASEMA ARRIAGA BELMONT,
Secretaria/ REGIDOR HANS CHRISTIAN CARLIN BALBOA, Vocal/l REGIDORA
CARLOTA GUADALUPE VARGAS GARZA, Vocal/ (RUBRICAS)’.

Expresando la C. SINDICA SEGUNDA, IRASEMA ARRIAGA BELMONT: “Todos a
favor del presente dictamen. Es cuanto, sefiora Secretaria”.

Acto seguido la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “Bien, esta a
consideracion de ustedes el presente dictamen. La Regidora Carlota Vargas tiene el
uso de la palabra”.

Enseguida en uso de la palabra la C. REG. CARLOTA GUADALUPE VARGAS
GARZA expreso: “Sefora Alcaldesa, compafieros Regidores, me preocupa mucho el
manejo de esta consulta que vamos a llevar a cabo, esto implica una gran
responsabilidad para este Cabildo, las estadisticas nos demuestran que la mayor
parte de los accidentes viales de los jovenes y de los adultos también son
consecuencia del alcohol. No tiene Monterrey la cantidad de agentes de transito, ni
policias suficientes, la seguridad aun y cuando haya mejorado sigue teniendo
grandes problemas. Monterrey no es San Pedro, ni por su tamafio, ni por sus
recursos, Monterrey tiene 126 mil habitantes, digo, San Pedro tiene 126 mil
habitantes y Monterrey tiene mas de un millén, es ocho o nueve veces mas grande
Monterrey. Nos queda claro y creo que hemos hecho aqui muchas consultas como
para no saberlo, la baja participacion que de las consultas publicas tiene la
ciudadania, no estamos acostumbrados a eso. Los que responden a las consultas
son primeramente los que tienen intereses creados, en este caso concreto son muy
fuertes, es para ampliar la venta de bebidas alcohdlicas, principalmente los duefios

Esta hoja corresponde al Acta NUm. 1 de la Sesion Ordinaria del Ayuntamiento de
Monterrey, celebrada en fecha 9 de enero de 2014.




41

AYUNTAMIENTO
ADMINISTRACION 2012-2015

de los antros y las Camaras que tienen que ver con todos estos tipos de expendios,
¢Si?, que ante la partida de la ciudadania bien pueden manipular esta consulta y en
consecuencia su resultado, es muy facil. Una actuacién responsable de este
Municipio requiere promover la participacion en ella, no sélo de los duefios de los
antros y de las camaras, sino de los jévenes, y no sélo la de los jovenes, si usted les
dice que les aumenta a unos, a otros, van a estar encantados, pero tenemos que
tener una actitud responsable, tenemos que propiciar la participaciéon de los padres,
de las asociaciones civiles interesadas en una mejor ciudad, NACE, sociedad de
padres de familia, otras, hay muchas, hay muchas sociedades civiles, todas las
conocemos, que participan en muchas cosas, interesados en el bienestar de la
ciudad; llevar a cabo mesas de trabajo, foros de consulta que nos den la certeza de
gue estamos haciendo lo correcto, y aqui si, vale hacer una campafia de medios,
aunque nos cueste, que propicie una mayor participacion ciudadana. Sinceramente
creo que el aumentar una hora mas la apertura de los antros es una decision muy
importante y tenemos que propiciar que esta consulta ciudadana sea realmente
efectiva para después no lamentar los resultados. Es cuanto”.

La C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “El Regidor Juan Carlos Holguin
tiene el uso de la palabra”.

Enseguida en uso de la palabra el C. REG. JUAN CARLOS HOLGUIN AGUIRRE
dijo: “Muchas gracias, ahorita checando la redaccion del articulo primero, creo yo que
deberiamos invertir un poquito la redaccion, porque dice se autoriza la consulta
publica de las reformas por modificacion y adicién del articulo 24, creo yo que lo que
estamos sometiendo ahorita a consulta, no es una modificacion ni una adicién del
articulo 24. Estamos sometiendo a consulta exclusivamente el articulo 24, para que
en su caso se puedan dar las modificaciones y adiciones que asi lo declare la
ciudadania o la consulta publica, no sé si deberiamos revertir la redaccion, ahi con la
Técnica que ayude a checar bien esa redaccion, para que sea como debe ser,
porque ahorita estamos sometiendo a consulta publica nada mas el articulo 24, sin
ninguna modificacion, y nada para ver qué opina la ciudadania para después poder
hacer el andlisis, no sé si me expliqué. Es cuanto”.

A continuacion la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “El Regidor Eustacio
Valero tiene el uso de la palabra”.

En uso de la palabra el C. REG. EUSTACIO VALERO SOLIS dijo: “Muchas gracias,
sefiora Secretaria. Los Regidores del PRD no estamos de acuerdo ni con la consulta,
ni tampoco vamos a aprobar la ampliacion del horario, me huele a los Regidores del
PRD que estamos en presencia de una simulacién, en ninguna manera creemos gue
Monterrey esté preparado en este momento para ampliar los horarios. Acabamos de
salir hace un afio de la delincuencia organizada que estamos saliendo... todavia no
estamos saliendo, aun esta, que se han rafagueado negocios, se ha matado gente
inocente, porque pide cuota la delincuencia organizada, y ahora pretendemos
ampliar los horarios, y donde no nos cabe la menor duda que va a haber muerte de
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gente inocente, tanto por la delincuencia organizada como los accidentes
automovilisticos. Lo que nos dijo la licenciada Carlota, lo dice de una manera
fundada, no estamos listos ni preparados para esta ampliacién, y menos para esta
consulta. Yo si le recomiendo a la Alcaldesa, le sugiero a la Alcaldesa, que por favor
se tome en cuenta lo que acaba de mencionar la licenciada Carlota, y si llega a ser
simulada, nosotros lo vamos a sefialar, vamos a ser los primeros que lo vamos a
sefalar, no lo debemos de permitir, y el PRD va a iniciar una campafa para no
aprobar esta ampliacion del horario que trae perjuicio para nuestros hijos, para los
hijos de los Regidores, y también para los que votaron por ti. Es todo, muchas
gracias”.

Preguntando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “;Algun otro comentario?,
el Regidor Sergio Cavazos tiene el uso de la palabra”.

Enseguida en uso de la palabra el C. REG. SERGIO CAVAZOS MARTINEZ expreso:
“Gracias, compaferos, buenas tardes. Yo creo que estamos viendo solamente una
ciudad o un estado muy negativo, lleno de muerte y de oscuridad, como por aqui se
menciond, asi como un dato basico, la Direccion de Turismo del Estado de Nuevo
Ledn comentd que aumento el nivel de visitas o de turistas que visitaron el Estado de
Nuevo Leon el afio pasado, han aumentado los niveles de seguridad en el Estado y
por ende en la ciudad, hay que decirlo a través de Fuerza Civil y de la Policia de
Monterrey que aqui tenemos a nuestro cargo. La cuestion de la responsabilidad,
estoy convencido que es tarea de todos, de los que son padres, de los que no somos
padres, también, pero que tenemos sobrinos menores de edad, escuelas,
universidades, asociaciones civiles, colegios, y por supuesto gobierno municipal, yo
creo que hay que ver la respuesta de la ciudadania a esta consulta y propiciar que
haya una consulta antes de ver nubarrones y ver sospechosismos que no hay, creo
gue todos queremos una ciudad de primer mundo, como por ejemplo el Distrito
Federal, ¢verdad?, es solamente un comentario de un servidor. Muchas gracias”.

La C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO pregunto: “;Algun otro comentario?, la
Regidora Erika Moncayo tiene el uso de la palabra”.

Enseguida en uso de la palabra la C. REG. ERIKA MONCAYO SANTACRUZ dijo:
“Gracias. Tal cual dice el dictamen es una consulta. El articulo 115 de la Constitucion
y el articulo 65 de la Ley Organica nos obliga a estar en armonia con las leyes, y es
una consulta, si hay ahorita ya quejas y manifestaciones, pues la verdad se hubieran
hecho desde el Congreso, porque la iniciativa se dio alla y la aprobacion se dio alla.
Es cuanto”.

Manifestando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “; Algun otro comentario?,
el Regidor Eugenio Montiel tiene el uso de la palabra”.

Enseguida en uso de la palabra el C. REG. EUGENIO MONTIEL AMOROSO dijo:
“Con todo respeto difiero de la compafera que acaba de mencionar. Yo creo que no
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podemos comparar los recursos de unos con otros, yo creo que es necesaria hacer
la consulta, efectivamente, pero no dirigirla, mas bien dirigirla, no podemos dejarla
abierta, y tenemos que ser equilibrados en las asociaciones de padres de familia,
como con los propietarios de los antros y gente interesada en esto, eso es lo Unico
que decimos nosotros, no podemos comparar los recursos econémicos que cada uno
le va a destinar al cabildeo. Entonces en ese sentido esta Administracion se ha
caracterizado por hacer consultas como la de Desarrollo Urbano donde instalamos
hasta mesas, por qué no pensar en algo por el estilo, donde podamos invitar a las
asociaciones de las escuelas, de los padres de familia, de organismos como NACE,
etcétera; yo creo que hay un listado suficiente que podemos equilibrar y escuchar
opiniones, reitero lo que acaba de comentar mi compafiera Regidora, la
responsabilidad debe ser de la autoridad, no podemos soltar una decision de esta
indole, a un grupo de poblacion con intereses, y mucho menos con edades no
propicias para tomar decisiones adecuadas. Es cuanto”.

Manifestando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “;Algun otro comentario?
De no haber comentarios se somete a su aprobacion el presente dictamen, quien
esté a favor manifiéstelo de la... perdon, si, con la modificacidbn propuesta por el
Regidor Juan Carlos Holguin sefialando en su caso, si en cuanto a la modificacion al
articulo 24, quien esté a favor manifiéstelo de la manera acostumbrada levantando
su mano, se aprueba por unanimidad, perddn, no, observé que levanté su mano,
disctlpeme, Regidor, ¢en contra?, ¢abstenciones?, SE APRUEBA POR MAYORIA”.

Se transcribe el ACUERDO PRIMERO con la propuesta solicitada por el Regidor
Juan Carlos Holguin Aguirre:

ACUERDO

PRIMERO: Se autoriza la consulta publica del articulo 24 del Reglamento que
Regula los Establecimientos de Venta, Expendio o Consumo de Bebidas Alcohdlicas
en el Municipio de Monterrey, Nuevo Ledn por el término de 15 dias naturales
contados a partir de la publicacién del aviso correspondiente en el Peridédico Oficial
del Estado. Para que en su caso se apliquen las reformas por modificacion y adicion
del citado articulo.

Expresando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “La misma Comision de
Gobernacion tiene lectura de un segundo dictamen, adelante, Regidora”.

Enseguida la C. REG. ERIKA MONCAYO SANTACRUZ hace la presentacion del
SEGUNDO DICTAMEN de la Comision de Gobernaciéon y Reglamentacion:
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AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
PRESENTE:

Los integrantes de la Comision de Gobernacién y Reglamentacion del Ayuntamiento
de Monterrey, con fundamento en lo sefialado en los articulos 29, fraccion Il y 43 de
la Ley Organica de la Administracion Publica Municipal del Estado de Nuevo Leon;
56 y 58, fraccion |, incisos a, b y ¢, del Reglamento Interior del Ayuntamiento de la
Ciudad de Monterrey, Nuevo Ledén, sometemos a consideracion LA CONSULTA
PUBLICA DE LAS REFORMAS POR MODIFICACION, ADICION Y DEROGACION
DEL REGLAMENTO DE ANUNCIOS DE LA CIUDAD DE MONTERREY vy
exponemos lo siguiente:

CONSIDERANDOS

El articulo 26, inciso a, fraccién VII y 166 fraccion V de la Ley Organica de la
Administracion Publica Municipal del Estado de Nuevo Leo6n, establecen las
atribuciones y responsabilidades del Ayuntamiento en materia de Régimen Interior,
entre las que se destacan elaborar, aprobar y actualizar los Reglamentos
Municipales para el mejor funcionamiento del Ayuntamiento en beneficio general de
la poblacion, y la obligacion de tomar en cuenta la opinién de la comunidad.

Asimismo, el articulo 168 de la Ley Orgéanica de la Administracion Publica Municipal
del Estado de Nuevo Leon, establece que los Ayuntamientos deberan adecuar su
reglamentacion municipal en la medida que se modifiguen las condiciones
socioeconémicas de los municipios en virtud de su crecimiento demogréfico,
surgimiento y desarrollo de actividades productivas.

La Secretaria de Desarrollo Urbano presentd a esta Comisién la iniciativa de reforma
y adicion al articulo 63 del Reglamento de Anuncios de la Ciudad de Monterrey, el
cual a la letra dice:

ART. 63.- Se prohibe todo anuncio en los lugares siguientes:

[.- En un radio de 100 metros, medido en proyeccion horizontal del
entorno de los monumentos publicos, exceptuandose los anuncios
instalados en forma adosada y que tengan autorizacién expresa.
Il.- Sustentados en la via publica y sus elementos 0 accesorios
complementarios, que incluyen entre otros, camellones,
libramientos, ochavos, banquetas, guarniciones, jardineras,
sefalamientos, luminarias y postes con excepcion de lo sefialado
en el articulo 29.

lll.- En las zonas clasificadas como residenciales excluyéndose los
relativos a profesionistas, y a otros usos complementarios
permitidos por este Reglamento y los demas Reglamentos
Municipales aplicables.

IV.- En los parques y plazas publicas.
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V.- A la entrada o salida de paso a desnivel, cruceros de vias
rapidas, complejos viales, pasos de ferrocarrii o entradas de
tuneles en donde la distancia minima a estos elementos, serd un
radio de 30 metros, tomado al eje de los puntos de inicio de los
carriles del elemento en cuestion.

VI.- En los cerros, rocas, arboles, bordes de rios, bardas y en
cualquier otro lugar en el que puedan afectar la imagen urbanay el
valor paisajistico, independientemente de que se trate de predios
de propiedad privada.

VIIl.- En los postes, luminarias y sefialamientos viales.

VIII.- Los demas prohibidos expresamente por otras disposiciones
legales y este reglamento.

IX.- Queda totalmente proscrito podar, cortar, derribar, maltratar o
en cualquier forma lesionar arboles para mejorar la visualizacion,
asi como para reparar un anuncio, salvo autorizacion expresa
otorgada por la Direccion General de Ecologia del Municipio de
Monterrey.

Por lo anteriormente sefialado, los integrantes de la Comisién de Gobernacion y
Reglamentacion del Ayuntamiento de Monterrey, Nuevo Leon, tuvimos a bien
analizar la Iniciativa en comento, misma que consideramos procedente y la cual
presentamos ante este cuerpo colegiado de la siguiente manera:

FUNDAMENTACION LEGAL

Por lo anteriormente expuesto y fundado, de conformidad con lo establecido por los
articulos 115 fraccion Il, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
130 de la Constitucion Politica del Estado de Nuevo Leon; 26, inciso a, fraccion VI,
161, 166, y demas relativos de la Ley Organica de la Administracion Publica
Municipal del Estado de Nuevo Ledn; y articulos 56, 58, fraccion I, inciso b, 61 y 62
del Reglamento Interior del Ayuntamiento de la Ciudad de Monterrey, Nuevo Leén; y
para efectos de desahogar el procedimiento reglamentario respectivo, esta Comision
de Gobernacion y Reglamentacion del Ayuntamiento presenta a la consideracion de
este 6rgano colegiado, los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Se autoriza la consulta publica de las reformas por modificacién, adicion
y derogacion del articulo 63 del Reglamento de Anuncios de la Ciudad de Monterrey,
por el término de 10 dias naturales contados a partir de la publicacién del aviso
correspondiente en el Periddico Oficial del Estado.

SEGUNDO: Publiquese la convocatoria publica en el Periddico Oficial del Estado,
con la cual se le invite a la ciudadania a participar con sus opiniones, propuestas y
experiencias respecto a las reformas por modificacion, adicion y derogacion del
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articulo 63 del Reglamento de Anuncios de la Ciudad de Monterrey, asimismo en dos
periodicos de mayor circulacién en la Ciudad, en la Gaceta Municipal, en el portal de
Internet del Municipio www.monterrey.gob.mx.

TERCERQO: Las propuestas deberan ser dirigidas a la Presidenta de la Comision de
Gobernacion y Reglamentacion y presentadas en la oficina situada en el primer piso
del Palacio Municipal en el &rea del Cabildo, sito en el cruce de las calles de Ocampo
y Zaragoza en el centro de la ciudad, en el horario de 8:00 a 16:00 horas.

Atentamente, Monterrey, Nuevo Leon, a 08 de enero del 2014. COMISION DE
GOBERNACION Y REGLAMENTACION: REGIDORA ERIKA MONCAYO
SANTACRUZ, Presidenta/ SINDICA SEGUNDA IRASEMA ARRIAGA BELMONT,
Secretaria/ REGIDOR HANS CHRISTIAN CARLIN BALBOA, Vocall REGIDORA
CARLOTA GUADALUPE VARGAS GARZA, Vocal/ (RUBRICAS)’.

Expresando la C. REG. ERIKA MONCAYO SANTACRUZ: “Todos a favor del
presente dictamen”.

Enseguida la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “Si alguien tiene algun
comentario que hacer sobre el presente dictamen, el Regidor Juan Carlos Holguin
tiene el uso de la palabra”.

Enseguida en uso de la palabra el C. REG. JUAN CARLOS HOLGUIN AGUIRRE
dijo: “Muchas gracias. Lo mismo del caso anterior, nada mas modificar en su

momento el articulo primero para....”.

Escuchandose al C. REG. HANS CHRISTIAN CARLIN BALBOA, lo siguiente: “Es
una iniciativa de Desarrollo Urbano”.

La C. REG. JUAN CARLOS HOLGUIN AGUIRRE expreso: “Ah, si, ah, okey. Es
cuanto, gracias”.

Enseguida la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “;Algun otro
comentario?, bien, si no hay mas comentarios se somete a su aprobacion el presente
dictamen, quien esté a favor manifiéstelo de la manera acostumbrada levantando su
mano, gracias. SE APRUEBA POR UNANIMIDAD DE LOS PRESENTES”.

PUNTO SEIS
DEL ORDEN DEL DIA

Sigue expresando la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO: “De acuerdo al orden
del dia pasamos al punto de Asuntos Generales, por lo que si algun integrante de
este Ayuntamiento tiene asunto que exponer o tema que tratar se le concede el uso
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de la palabra en el orden en que asi lo solicite. Tiene el uso de la palabra el Regidor
Arturo Pezina”.

Enseguida en uso de la palabra el C. REG. ARTURO PEZINA CRUZ expreso:
‘Gracias, buenas tardes, nuevamente. Para hacer un breve comentario.
Recientemente regresamos del periodo vacacional y me di cuenta que en un proceso
que yo llamaria un tanto... o no un tanto, autoritario, represivo, que muestra el perfil
de un Ayuntamiento de ese corte. Yo pensé que cuando habia desaparecido Hitler,
Pinochet y Stalin —para no enojarme con ninguno de los bandos de derecha y de
izquierda—, por qué invertir en ponerle papel polarizado, como le llamen a los
ventanales que sefalaban algunos cuestionamientos, que creo yo que son validos.
Quien tiene la piel muy delgada pues a veces no esta hecho para la politica, decia
alguien que ‘al que no le guste el calor que no se meta a la cocina’. Se invierte dinero
en ponerle el papel ahi, pero no en los demas pisos, que extrafio, y pues su servidor
durante algun tiempo se dedic6 a hacer algunos trabajos en el area de seguridad e
higiene y me di a la tarea de hacer una revision de nuestro edificio del Ayuntamiento,
entonces me doy cuenta que aunque nos gusta ser candil de la calle —aunque no
tanto, porque no prendemos las luminarias, eh—, nos gusta ser candil de la calle,
somos oscuridad de la casa. Les voy a leer un breve resumen de lo que tenemos,
estamos sentados en un barril de pdélvora, aunque no lo sepamos, porque a lo mejor
no nos hemos dado a la tarea de revisar el edificio, de caminar por él, les doy una
disculpa porque después de siete, ocho afios de no hacer esto, hacerlo, quizas no
me acuerdo de todo lo que se tiene que revisar, pero en general pues ahi les va. En
el recorrido me ayudaron mis dos asistentes, mi hijo que también pertenecio a la
Comision de Seguridad e Higiene de la Secretaria de Salud, y un servidor que fue
presidente de ella. El recorrido fue realizado en todo el edificio, incluido la azotea y el
sétano, areas internas y externas, sin ingresar a las areas de oficina, ahi no entré
pero con lo que encontré es suficiente. Aqui hay fotografias por si la prensa quiere
verlas, hay areas de mucho riesgo, que Proteccion Civil deberia de haber ya cerrado
o cuando menos protegido, para Proteccion Civil Municipal. En principio adolece de
una gran cantidad de deficiencias hasta la fecha y a pesar de haber solicitado en
sesiéon de Cabildo la conformacién a la Comision Mixta de Seguridad e Higiene, esto
no se ha realizado, no existe plan de contingencia, ni equipo de brigadas contra
incendios, ni un plan anual de recorridos trimestrales programados, ni un programa
de capacitacion de personal, ni se encuentran en buenas condiciones el equipo
contra incendios, ni la sefializacion preventiva es la adecuada, ni estan ubicados los
puntos de reunion, ni se realizan simulacros, las escaleras —y aqui tengo las
fotografias, que le digo a la prensa puede acceder a ellas en el momento que
quiera—, estan en muy mal estado, algunas con riesgo de... que haya caidas por
ellas, en lugar de colocar cintillas antiderrapantes, se colocaron angulos metalicos,
que hay areas donde sobresalen del piso y originan o corre el riesgo alguien de
caerse. Esa es una condicién insegura, en el techo se observa... en el sétano,
empezamos por el sétano. El piso o sétano dos, o estacionamiento dos, se observa
el cableado en general expuesto sin la proteccion que la Norma Oficial Mexicana
sefala, y los centros de carga o cajas de fusibles se encuentran en abandono
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completo sin llaves de seguridad, constituyen un riesgo para el personal. Todas las
lamparas de los dos pisos del estacionamiento carecen de la mica protectora y todo
el cableado estd expuesto, en dos areas se observa tuberia expuesta, al parecer
conduce drenaje, la cual esta rota y descarga material fétido, que desde el techo cae
al piso, significando un foco de contaminacion y por lo tanto un riesgo biolégico. Los
cajones de estacionamiento no se delimitan bien, asi como no existe sefalamiento
de areas de transito de vehiculos, como marca el reglamento, y aunque hay dos
seflalamientos de limites de velocidad, no se sefiala tampoco el area de transito de
personas, asi como no se sefiala la obligatoriedad de encender las luces del vehiculo
ya que es un area oscura. En el area de prevencion de incendios se observa un solo
extintor, al lado del basurero que caducdé en julio del 2010. Existen ademas cuatro
tomas de hidrantes, cuyas mangueras —para decir algo—, se ven en condiciones de
deterioro total, los cuales no cuentan con la sefializacién que marca la Norma Oficial
Mexicana, las mangueras se observan deterioradas, el vidrio de la cabina de los
hidrantes es vidrio comun, no sefiala, afortunadamente, rbmpase en caso de
incendio, porgue si no el primer lesionado seria el que lo rompiera, tiene que ser un
vidrio especializado y algunas de estas cabinas estan cerradas con llave, asi como el
hidrante marcado como HRO05, el cajon de estacionamiento 128, ademas de no tener
la sefializacién adecuada, ni siquiera tiene manguera, también el hidrante marcado
como HPO02, sblo cuenta con esa informacién, repitiéndose esto en todos los demas
hidrantes. En ese mismo piso —y esto es algo importante—, en el area sur estan
ubicados cuatro tambos, debajo de la banqueta, de 200 litros, uno de ellos sustenta
la leyenda de carga de diesel, si, asi dice, constituyen un grave riesgo, ya que carece
de sefalamientos preventivos de area delimitada y protegida, imaginense que
alguien... esta un carro junto a ellos, si alguien derribara los tambos de 200 litros de
diesel, el riesgo de una chispa, el incendio consecuente, el estacionamiento lleno de
carros con cada uno su tanque de gasolina, obviamente, seria un area de mucho
riesgo, y para todos, eh, porque si se enciende la parte de abajo se cae todo lo de
arriba. Existe un cuarto cerrado con malla, llamado cuarto de recuperacion donde en
su interior se encuentran objetos de madera y botes de pintura, lo cual también
constituye un riego, no existe extintor en esa area. En el cajon de estacionamiento
164 existe sefialamiento de extintor, y no hay extintor. El cajén 119 existe un boiler
cuyas mangueras no son las adecuadas, segun lo marca la Norma Oficial, ya que
deberian ser de cobre, ademas no hay una proteccién para ese, si algun carro se
pasa de largo y le pega, pues provocaria una fuga de gas en este caso. La
sefalizacion de rutas de salidas de emergencia son pequefias e insuficientes, y
distintas areas del techo se observan zonas deterioradas con fragmentos en riesgo
de caer, significando un peligro para los trabajadores o personas que transitan por
esas areas. Pasamos al sotano uno, otra area de estacionamiento donde vemos lo
mismo, cables expuestos en toda el area sin la proteccion adecuada, significando
riesgos de choque eléctrico a las personas o de corto circuito, también aqui se
observa que no estan bien delimitadas las areas de transito de vehiculos y que no
existe sefializacion, ni areas especificas para el transito de personas. En este piso se
encuentra un area llamada taller de soldadura, donde por lo menos exteriormente no
se observa ningun extintor a la mano, y apenas a un metro de este taller se
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encuentra una gran cantidad de material de desecho, que al parecer es hielo seco o
tabla roca, facilmente incendiable, constituyendo un riesgo, con una chispa que salga
del taller es suficiente; en esa misma area se encuentran unos ductos, al parecer
generadores de clima en malas condiciones de conservacion. En general se
observan pisos y techos y paredes con avanzado deterioro y una total falta de
mantenimiento; también se observa material abandonado en distintas areas. En la
planta baja hay un area de mucho riesgo, porque si ustedes se pasean por ahi,
observan los techos, hay areas que estan en riesgo de caer, no nada mas el enjarre,
sino con partes de concreto, hay areas donde hay... aqui tengo las fotografias, areas
donde hay pequefios ladrillos colocados en el techo, y algunos ya faltan, obviamente
cayeron y no le pegaron a nadie, ¢ verdad?, por fortuna, pero ya deberian haber sido
cerradas para evitar que cuando caigan lastimen a alguna persona. Se observa
tuberia con valvulas ubicadas a la altura del techo, desconociendo qué tipo de liquido
conducen, lo cual en caso de un derrame o ruptura imposibilita a cualquier persona
para subirse y cerrarlo, si conduce algun liquido que pudiera ser riesgoso, tendrian
que estar las valvulas de una manera ergondmica que alguien las pudiera cerrar
facilmente, si se rompen y tengo que subir hasta el techo, pues tengo que conseguir
una escalera, y se va a complicar mucho eso. En general se observa basura y
material como lonas tiradas en varios puntos, los contactos eléctricos de toda el area
se observan desprendidos y con los cables expuestos, se observa una mesa... el dia
de ayer que fue el area de..., jcomo le llaman los miércoles?... de Linea Directa,
estaba una mesa con una cafetera y enseguida el bote de basura, y ningun bote de
basura en todo el Ayuntamiento tiene tapa, lo cual constituye una irregularidad, todo
el manejo de la basura es irregular, ya que en la zona donde se deposita,
simplemente la avientan ahi sin tener mayor control, considero un riesgo de incendio
también. Los bafios por lo general no cuentan con jabén —ayer si habia, milagro
porque era Linea Directa—, papel sanitario, y cuentan con muy mal olor y una
higiene inadecuada, nuevamente esto es en el primer piso, y donde hay bafios, en el
primer piso ya vemos también cables expuestos, ahi tengo una fotografia en donde
estd colocado un extintor que dice: ‘Usese en caso de incendio’, y no hay nada
adentro, obviamente pues no se puede usar, y si rompe uno la cabina, pues se va a
herir. En general es mas o menos lo que se encontrd, pero mal, muy mal nuestro
edificio, para ustedes si les sirve aqui tengo la informacion, mas de 150 fotografias
gue tomamos, aunque seleccionamos 20, por si alguien de la prensa las quiere ver,
agui esta a la disposicion, todo perfectamente descrito y son cosas que son hechos,
no son inventos de un servidor, para que aquel que le sirva y quiera... como bien
dice el dicho —aunque hay aqui quienes los cambia de pronto—, no ser candil de la
calle y oscuridad de la casa, yo creo que el buen juez por su casa empieza, gracias.
Es cuanto”.

Acto seguido la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “Bien, tiene el uso de
la palabra el Regidor Manuel Elizondo”.

Enseguida en uso de la palabra el C. REG. MANUEL ELIZONDO SALINAS expreso:
“Si, muchas gracias, voy a ser breve. Dos cosas queria comentar, el servicio de
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recoleccion de basura estd fuera ya de recoger la basura en el Municipio de
Monterrey, en el afio 2006 mas o menos, 2007, firmd un convenio con el Municipio,
en ese convenio hay un acuerdo para que todo el equipamiento, camiones, toda la
estructura que se estaban usando pasaria a ser propiedad del Municipio en el
momento de terminarse el convenio. Estamos viendo que estan actuando de una
manera, pues, para hacer dafo a la imagen de esta Administracion. Ese convenio lo
tengo yo claro, me toca a mi también firmarlo cuando estaba el Alcalde Adalberto
Madero, y no veo yo que hayan devuelto los camiones, no veo que se estan llevando
los contenedores, estan causando un dafio a los regiomontanos, yo creo que hay
gue decirle a los regiomontanos lo que estan haciendo para que los valoren, no estan
actuando conforme a lo que ellos firmaron en ese convenio. Y el otro tema es
exhortar a los regiomontanos a prevenir el contagio de enfermedades respiratorias,
hace afios habia campafias politicas para gobernador, y entre otras, y una incidencia
alta de enfermedades respiratorias, se repartieron toneladas de gel antibOacterial
para las manos, repartieron cubre bocas, que estaban escasos en esas campafias, y
habia una campafa en medios muy importante, que habia que lavarse las manos,
habia que tratar de impedir que nos vaya a hacer esto un brote epidémico. Nuevo
Ledn ahorita es el primer lugar nacional —si confiamos en las estadisticas y si les
creemos—, en el numero de casos de influenza. Ha habido muertes, ha habido
escasez de medicamentos, hay escasez de camas en los hospitales publicos y
privados, yo creo que debemos de crear conciencia en los regiomontanos, en
prevenir este tipo de enfermedades que pudieran ser catastroficas si no lo hacemos,
y aqui los medios de comunicacién deben de ponerse las pilas y ayudar. Muchas
gracias”.

PUNTO SIETE
DEL ORDEN DEL DIA

A continuacion la C. SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO dijo: “Bien, muy bien,
pues son las dos personas, los dos Regidores que solicitaron su participacion en
asuntos generales, por lo tanto concluidos los puntos del orden del dia, se solicita a
la ciudadana Presidenta Municipal clausure los trabajos de esta sesion”.

Acto seguido en uso de la palabra la C. PRESIDENTA MUNICIPAL manifesto:
“Sefioras y sefiores Regidores y Sindicos, agotado el orden del dia para la
celebracion de esta Sesion Ordinaria y siendo las catorce horas con treinta y cinco
minutos, me permito declarar clausurados los trabajos de la misma, citando para la
proxima sesion de acuerdo a la Ley Organica y a nuestro Reglamento Interior”. Doy
(ST e I
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