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En la Ciudad de Monterrey, cap1ta1 del Estado de Nuevo Leon 4 05-cinco de septlembre de 2022-

dos mil veintidés se ha dictado una resoiuelon a Ia cual a Ia letra dlce it

VISTO: El escrito de reclamacion de 1ndemmza010n de danos presentado en fecha 30-treinta de
agosto de¢ 2022-dos mil vemtldos ante la Dn‘ecomn de ‘Asuntos Jurldlcos de la Secretana del
Ayuntamiento de Monterrey promowdo por o C _
I en contra de nmguna autondad y de fonna oﬁcaosa deblo ser 1a SECRETARIA DE
SERVICIOS PUBLICOS DE MONTERREY Formese expediente y reglstrese con el numero R

D. 38/2022. Por o antenor ésta Autondad txene a blen deterrnmar 16 siguiente: -

PRIMERO.- Esta Direceion de Asuntds'-juﬁdiéo's“es competente para conocer y resolver el
presente escrito de RECLAMACION DE DANOS de eonformldad con lo establecldo enlos
articulos 1 2, 6, 15 17 Fracc1on1 34 Fraccmn II 35 mmso B) Fraecmnes 1 y V 86 91 92
Fraccién I 94, 96 97, 98 Fraccmnes III y XXII y 187 de la Ley de Goblemo Mumc;pal del Estado
de Nuevo Leon en relacmn con 1os artxeulos 3 ultlmo parrafo 5 11 parrafo segundo, _14 Fracexon
IV inciso c), 6 Fraecmn I 17 18 19 Fraecmn IV y 24 Fracc1ones IX XII y XIX del Regiamento
de la Admlmstraelon Pubhca Mumclpal de Monterrey, adxmmculada con los artlculos I 21,24,
25y261 inciso b) dela Ley de Responsabﬂldad Patnmomal del Estado y Ml]ﬂlClplOS de Nuevo
Ledn, y acuerdo delegatono de facultades de fecha 14 catorce de octu‘ore del afio 2021 -dos mil
veintiuno, publicado en el Penod1co Oﬁc1a1 dei Estado de Nuevo Leon en fecha 20-vemte de

octubre del afio 2021-dos m11 Velntluno

SEGUNDQO: Una vez anahzado el hbelo 1mc1a1 de la reclamacmn de mdemmzacmn de danos asi

como las documentales allegadas en. copla sunple y antes de entrar a su ana11s1s 10 procedente €s

estudiar las causales de 1mproceden01a por ser una euest' 3 n"de orden pubhco

TERCERO: Se trae a la vista ei escrlto de reclamacmn de mdemmzacmn de danos del cuial se
desprende una ‘causa de pedzr en Ia narraczon de los hechos, no obstante es notono que el
reclamante no menciond un razonamlento mlmmo para exphcar por que 0 como el acto reclamado
se aparta del derecho, a traves de la confrontaclon de las s1tuac1ones facucas eoncretas frente ala
norma apllcabie (de modo tai que eV1dene1e 1a v1olac1on) y la propuesta de solucmn 0 conclusmn

sacada de'la’ conex1on entre aquellas premlsas (hecho y flmdamento) & en consecuenc:a, una vez

anahzado el escnto 1mc1a1 de reclamaczon en donde el reclam
_ menciona que el motlvo de su reeiamacmn se hace cons1st1r en los danos

ocasmnados por una deﬁc1en01a en la v1a pubhca (BACI—IE), mencwnando dwho reoiamante que
se le causé dafios al momento de: que mrculaba a bordo de su vehlculo MARCM- TIPO

EE. vopELO CON PLACAS DE CIRCULACION _D_" . ESTADO |
NUEVO LEON por la Avenida CONSTITUCION EN MONTERREY NUE LEON, s
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procede anahzar respecto a 1la procedxbzlldad de la reclamacmn, de la que se adv1erte que 1:16116._
motivo mamﬁesto ¢ indudable de 1mprocedenc:1a, de conforxmdad con 10 dlspuesto en ol articulo
24 Fraccwn IV de la Ley de Responsablhdad Patnmomal del Estado y Mumc1p1os de Nuevo Ledn
en relacion con el artlculo 29 Fraccwn III de ia mlsma Ley de Responsablhdad Patrimonjal del

Estado y Mumc1p1<)s de Nuevo Leon que estabiece 10 31gu1ente

Artlcuio 24 Fraccmn IV de la Ley de Responsab1hdad Patnmomal del Estado y. Mumczp;os
de Nuevo Leon

Amculo 24 Sera competem‘e pam conocer ¥ resolver las reclamacwnes de mdemmzaczon
por responsabzhdad pammomal que se. presenten conforme a esta Ley, el érgano que en su
respectivo. ambzto determmen los entes pubhcos del Estaa’o o del Ayuntamzento del Municipio de
que se trate. : S :

La reclamaczon se presentara por escrzto y debem contener como minimo, los siguientes
elementos : : AT

IT°El nombre del ente publ:co al cual se dzrzge

I El nombre del promovente y, en Su caso del causahabteme qmen debera ser acredztado con la
documenraczon correspondzenre R : SR SR

IH El dom:czlzo del promovente pam rec;bzr nonf caczones en el lugar de la reszdencza del ente
publzco ante: el cual se realzce la reclamacwn S e = : :

En caso de que el promovente reallce la reclamaczon a algun ente publ;co con. reszdencza en el
Area Metropolitana de Monrerrey, podra senalar domzczl io para reczbzr notificaciones dentro -
del area metropolztana RN i

V. La narracwn y descnpcwn cronologzca de los hechos y el razonamtento en el justifica su
pretension; L - :

V. La relacion causa-efecto. entre el dano 0. perjuzczo produczdo v la presunta actividad
admzmstranva zrregular del servzdor del enre publzco

Vi-La estzmaczon del monto del dano 0. perymczo ocaszonado podra presentarse al momento de
iniciada la reclamacion o.en el término. estableczdo en el artzculo 26 de la presente Ley, mzsma
que deberd estar acompanada de lo siguiente: '

a . En caso de_-daiios material_es;

1) Un perztaje que determme el valor comerczal de la reparac:on del dano a los bienes afectados,
al momento en que tuvo Zugar ral dano alegado y

2)La documentaczon comprobarona que reina los requzsztos que.establecen las leyes fiscales, de
todas Zas erogaczones que en su caso hayan eﬂectuado para reparar el dano reclamado

b)-Los: contraros 0 declaraczones de zmpuestos orzgmales de fecha anterior-a aquella en-que
hubiere tenido . lugar la actividad administrativa irregular, con los que pueda acreditar. que
eﬁcnvamente tema derecho o poszbzlzdad czerta de reczbzr los mgresos que por tal actzvzdad alega
.dejodeperczbzr T B NI TR, iy oo

¢ En el caso. de reclamacion por danos personales que hubieren ocasionado la muerte, el
reclamante debera acredztar U caracter de heredero o albacea de la sucesion, supuesto en el que
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no aplicara el término de prescrzpczon hasta en tanto se tenga legalmem‘e acreditado el cardcter

sucesorio;

d) Cuando la reclamiacion sea por dafios personales que hubieren generado algun tzpo “de
incapacidad, el reclamarite debera acompanar el perzta]e medzco en el que se concluya la
mcapaczdadalegada o L T T S

e) Cuando se exzja mdemmzaczon por gastos medzcos eﬁectuados el reclamante debera presentar
un desglose de los servicios ‘médicos que hubtere recibido, v los documentos con los que acrédite
que efectivamente se le presraron -En'su caso, 1o autoridad se cerciorard de la veracidad de tales
documentos ¥ solzcztam a la mstn‘uczon pubhca de salud en el Estado que corresponda el costo
de los mzsmos ' L : i : S o .

En mngun caso se pagara mdemmzaczon por servzczos medzcos reczbldos por el reclamante de
instituciones de segurzdad soczal estatales o naczonales ni por servzczos medzcos reczbzdos en ‘el
extranjero y LA LR " T : ROt

f La mdemmzaczon que se. exya por danos morales debem expresar los motlvos y czrcunstanczas
concretas en'los ‘que el reclamante base de Za determmaczon de cada canrzdad cuya suma mtegre
el monto total reclamado 0 L e

VI El oﬁ*eczmzento de las pruebas cuanda Ia naturaleza del hecho aSl lo requzera

VIIL El senalamzento bajo protesra de deczr \ dad de que ld reclamaczon no se ha mzczado por
otravia,y o o RETR : S ;

IX El Iugar fecha y ﬁrma 0 huella dactzlar del mteresado o en su. caso la del 'causahabzente ::.;

La autorzdad podra ordenar a su costa otro perth;e ¥y el reclamante debera someterse a la
prdctica del mismo. En Sucaso, y- con base en las’ concluszones deuno o ambos peritajes, la
autoridad determinard si procede o no el pago de la :'ndemmzaczon Los perztajes debemn ser
formulados por perztos de los auz‘orzzados por erior de Justzcza del Estado

Asi mismo, ei artlculo 29 Fraccmn III de Ia mlsma Ley de Responsablhdad Patnmomal

del Estado y Mummplos de Nuevo Leon estabiece lo 51gmente e :

Amculo 29 El procedtmzento de rec

macién terminard anticipadamente en los siguientes
casos TR R T e

I Por deszstzmzento

II Por znactzvzdad procesal ante la fah‘a de impulso:c del partzcular mteresaa’o durante mas de 90
dias naturales consecutzvos excepro cuando el reclamante sea menor de edad y Sl

IIT. En'los demas casos en que, por dtspos;cwnl legal ' haya zmpedtmento para emmr resolucwn
en cuanto al fando de la reclamac;on..._ .. : . B L

~Por lo tanto, del escnto de reclamacmn de danos -presentado por el C _
_. en fecha 30-tre1nta le- 'agosto del a.no 2022—dos mil

vem‘udos se desprende que el reclainante om'itié'_'el razonam1ento en el que Justlﬁcara su

pretension, siendo necesario aciarar que el acto que se unpugna se reﬁere a una conducta (actlva 0

pasiva), que se atribuye a una autondad los cahﬁcatlvos que a esa descnpclon se adjunten y 1os
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argumentos que se expresen para destacar sus aspectos 01rcunstan01ales no partlcxpan 'de Ia._ s
naturaleza propla del acto. smo que.. consutuyen el examen de la conducta, es decir, los :
razonamlentos que se formuien en relacmn con ella paxa alcanzar una conclusmn respecto de su
jundamdad resulta aphcable por analogza la tesm (de aphcacwn supletona del articulo 24 Fraccioén

I del Reglamento de la Admlmstracmn Pubhca del Mumc1p10 de Monierrey) de 3ur15pruden01a

CONCEPTOS O AGRAVIOS INOPERANTES QUE DEBE ENTENDERSE POR
"RAZONAMIENTO'" COMO COMPONENTE DE LA CAUSA DE PEDIR PARA QUE PROCEDA
SU:ESTUDIO. De acuerdo con la conceptuahzacmn que han’ desarroilado d1versos juristas de la. doctrina
moderna respecto de los: elementos de la causa petendl se: cohge que ésta se compone de:un hecho y un
razonamiento con el que se exphque la: 11egahdad aducida. Lo que es. acorde con:la Jurlsprudenma la/d.
81/2002, de la Pr1mera Sala de la: Suprema Corte de Justicia de la Nacién en el sentido de que la causa de
pedir no implica que los quejosos o recurrentes pueden lnmtarse a realizar meras afirmaciones sin sustento
o fundamento, pues a ellos corresponde (salvo en los supuestos de suplenc:la de la deficiencia de la queja)
exponer, razonadamente, por que. estiman inconstitucionales o 1Iegaies los actos que reclaman o recurren;
sin embargo no ha quedado. completamente definido que: debe entenderse _por: razonam1ento Asz ‘conforme
a lo"que autores’ destacados han expuesto sobre este ‘ltimo, ‘se establece que ‘un razonamiento juridico
presupone algan problema o cuestién al cual, ‘mediante las dlstmtas formas interpretativas o argumentativas
que proporciona la 16gica formal, material 0 pragmatlca se alcanza una respuesta a partir de inferencias
obtenidas de las premisas o juicios. dados’ (hechos y fundamento). ‘Lo. que trasladado al campo judicial, en
especifico, a los motivos de. inconformidad, un verdadero razonamiento. (1ndepend1entemente del modelo
argumentativo que se utilice), se traduce a la minima nece51dad de exphcar por:qué .o.como_el acto
reclamado, o la resolucion recumda se aparta del derecho, a través de la confrontacion de las situaciones
facticas concretas frente a. la norma aphcable (de ‘modo tal que ev;dencw la violacién), y la propuesta de
solucién (0 . conclusmn sacada de ‘la conexion | entre aquellas premisas . (hecho y ‘fundamento). Por
consiguiente, en los asuntos ‘que se Trigen por. el principio de estricto derecho, una alegacion que se limita a
realizar afirmaciones sin sustento  alguno. o conclusiones no demostradas, no puede considerarse un
verdadero razonamiento y, por ende, debe cahﬁcarse como moperante sin que sea dable entrar a su estudio
so pretexto de la causa de _pedir; ya que ésta se conforma de la -expresion .de un hecho concreto y un
razonamiento; entendldo por ¢éste, cualqulera que seael: método argumentativo, la ‘exposicion en la que el
quejoso o recurrente realice Ia comparacion del hecho frente al fundamento correspondiente y su conclusion,
deducidadel ‘enlace entre uno y:otro, de: ‘modo. que. ev1den01e que: el acto reclamado 0:la resolucion que
recurre resulta ilegal; pues delo.contrario, de anahza: aiguna aseveracion que no satisfaga esas exigencias,
se estaria resolwendo a partir de argumentos no esbozados, lo que se traducma en una verdadera suplencia
de la queja en asuntos en los que dicha figura esta vedada. :

SEGUNDO. TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA QUINTA
REGION. L

Revision admmlstratwa (Legf Federal de Procedlmlento Contenmoso AdIIlll‘llSh‘atIVO) 407/2014 (cuaderno
auxiliar 920/2014) del indice del Décimo Cuarto Tribunal Colegzado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, con apoyo del Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Augxiliar de la Quinta Regién,
con residencia en Culiacdn, Sinaloa. Jefe de 1a Unidad Juridica de la Delegacion Estatal Guerrero del
Instituto..de - Segurldad vy Servicios Sociales. de ‘los : Trabajadores. del -Estado. 6 de. febrero de 2015.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Uri¢l Torres Hernandez. Secretario: Amaury Cérdenas Espinoza.
Amparo en revision 35/2015 (cuaderno -auxiliar 258/2015) del indice del Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Décimo Segundo Circuito, con apoyo del Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Auxiliar de la Quinta Regioén, con residencia en Culiacan, Sinaloa. Irma Patricia Barraza Beltran. 30 de abril
de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Amaury Cérdenas Espinoza, secretario de tribunal autorizado por
la Comisién de Carrera Judicial del Consejo de. la Judicatura Federal para desempefiar las funciones de
Magistrado, en t€rminos. del articulo 81, fraccion XXII, de. Ja Ley. Organica .del Poder Judicial de la
Federacién, en relacion con el diverso 40, fraccion 'V, del Acuerdo_General del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, que reglamenta la orcranzzac:lon y func10nam1ento del prop10 COﬁSBjO Secretana Karen
Estrella Aguilar Valdés.

Revision administrativa (Ley Federal de Procedlmlento Contenc;oso Admlmstratlvo) 446/2014 (cuaderno
auxiliar 916/2014) del indice del Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, con-apoyo del Segundo Tribunal Coleg:ado de Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta Regién,
con tesidencia en Culiacén, Sinaloa. Titular del Area de. Responsablhdades del Organo Interno de Control
en Caminos 'y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos. 27 de febrero de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente: Amaury Cérdenas Espinoza, secretario de tribunal autorizado por la Comisién de Carrera
Jud1c1al del Consejo de la Judlcatura Federal para desempenar ias func1ones de Maglstrado, en términos del
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articulo 81, fraccién XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacidn, en relacién con el diverso
40, fraccién V, del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que reglamenta la
organizacidn y funcionamiento del propio Consejo. Secretaria: Karen Estrella Aguilar Valdés.

Amparo en revision 283/2014 (cuaderno auxiliar 125/2015) del indice del Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Décimo Primer Circuito, con apoyo del Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del
Centro Auxiliar de la Quinta Region, con residencia en Culiacén, Sinaloa. Secretaria de Urbanismo y Medio
Ambiente del Gobierno del Estado de Michoacan: 14. de mayo de 2015. Unanimidad de yotos. Ponente:
Amaury Cardenas Espinoza, secretatio’ de tribunal autorizado por la ‘Comisién de Carrera Judicial del
Consejo de la’Judicatura Federal para desempenar las funciones de’ Maglstrado én térmirnos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder. Judicial de la Federacion, en relacién con el diverso 40,
fraccion V, del Acuerdo General ‘del Pleno’ del Conse_]o dela Judicatura Federal, que reglamenta la
organizacién y funcionamiento del propio. Conséjo. Secretaria: Karen Estrella Aguilar Valdés:
Amparo directo 24/2015 (cuademo auxiliar 228/2015) dél indice del Tribunal Coleglado en ‘Materia C1v11
del Décimo Segundo C1rcu1to con apoyo del Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Quinta Region,-con' residencia en’ Cullacan, Sinaloa: Dora Margarata Quevedo Delgado. 14 de mayo
de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Amaury Cardenas Espinoza, secretario de tribunal autorizado por
la Comisién de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para desempenar las funciones de
Magistrado, én términos del “articulo, 81, fraccion. XXII, de Ja- Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacién con el diverso 40, fraccion V dei Acuerdo General ‘del’ Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, que. reglamenta la organ:zac:lon y ﬁmczonamwnto del proplo Consejo Secretama
Manuela Moreno Garzén.

Nota: La tesis de _]urzsprudencza Ia/J 81/2002 c1tada, aparece pubhcada en' ei Semanano Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena- ‘Epoca; Tomo: XVL diciembre de 2002, pagina 61, con el rubro:
"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS 'AUN CUANDO PARA LA PROCEDENCIA DE SU
ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE: PEDIR; ELLO NO' IMPLICA - QUE 1.0S
QUEJOSOS O RECURRENTES ‘SE LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN
FUNDAMENTO." .

Esta tesis se publicé . el v v1emes 25 de septiembre de 2015 a las IO 30 horas €1 el Semana.rlo Judmzal de la
Federacion y, por ende, se considera de aphcamon obhgatorla a partir del lunes 28 de sepuembre de 2015
para los efectos prevrstos en el punto septlmo del: Acuerdo Generai Plenano 19/2013 L
Epoca: DeclmaEpoca e e BRI L
Registro: 2010038 " T e
Instanicia: Tnbunales Coleg;ados de Clrculto SR e S
Tipo de Tesis: Jurisprudencia .- L
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federaclon
Libro 22, Septiembre de 2015 TomoI]I SR
Materla(s) Comtin

Tesis: (V. Regnon)Zo J/I {10a)
Pagma' 1683 RPN

Aunado a 10 anterlor la causa de ped1r de nlnguna manera 1mphca que el reclamante pueda
limitarse a realizar meras aﬁrmacmnes sm sustento o ﬁmdamento, pues a d1cho reclamante le

corresponde (porque en esta:matena admmlstratlva no opera Ia suplencm de la deﬁc1en01a de la

queja) exponer, razonadam nte, por que estima ile _los actos que reciama, por con51gu1ente en

esta materia admzmstratlva que se nge por el pnm:lpm de estncto derecho una alegacmn que se
limita a realizar afirmaciones sin sustento alguno o conclusmnes no- demostradas no puede
considerarse un verdadero razonamxento ¥ por ende debe cahﬁcarse como 1noperante sin que sea

dable entrar a su estudio so pretexto de la causa de pedll‘ ] : '- : .' B

En consecuencia, al resultar improcedente el escrito de reclamacién de dafios interpuesto
por el C. |_ en términos de] articulo 29 Fraccién

11T de la Ley de Responsabﬂldad Pammomal del Estado y Mummplos de Nuevo Leon la presente

Palacio Municipal de Monterrey
Ignacuo Zaragoza y Ocampo s/n, Centro

MARAA W e AANAREAT



Gobierno
de

Monterrey

reclamacién termina anticipadamente porque existe impedimento para emitir resolucion en cuanto

al fondo del asunto, dentro del presente expediente nimero R. D. 38/2022, por lo que, se;
RESUELVE:

UNICO: La Direccién de Asuntos Juridicos de la Secretaria del Ayuntamiento de
Monterrey, declara que, de la reclamacién presentada por el C. | R
I - ciucliza una disposicién legal que impide emitir resolucién en cuanto al
fondo de la reclamacién, termindndose el presente procedimiento en términos del articulo 24
Fraccién IV de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Estado y Municipios de Nuevo Ledn en
relacién con el articulo 29 Fraccién III de la misma Ley de Responsabilidad Patrimonial del Estado
y Municipios de Nuevo Leon, por lo tanto, al actualizarse dicha disposicién legal, se decreta la
improcedencia de la presente reclamacion interpuesta por el C. e
_-, en consecuencia ses DESECHA DE PLANO el escrito de reclamacion de

dafios en cuestion en base a los motivos y fundamentos expuestos en la presente resolucion, por lo

que en su momento procesal oportuno, ss ORDENA ARCHIVAR los autos del presente
procedimiento como asunto totalmente concluido en el archivo de guarda de expedientes

concluidos que para tal efecto se lleva en ésta dependencia.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Al C. I

. con fundamento en el articulo 24 Fracci6n III de la Ley de Responsabilidad Patrimonial
del Estado y Municipios de Nuevo Le6n. Asi lo acuerda y firma el Ciudadano Licenciado JOSE
ANTONIO GOMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA
SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representacion legal en general
de la Administracién Ptblica Municipal de Monterrey, Nuevo Leon, en base al acuerdo delegatorio
de facultades de fecha 14-catorce de octubre del afio 2021-dos mil veintiuno, publicado en el

Peri6dico Oficial del Estado de Nuevo Leén en fecha 20-veinte de octubre del afio 2021-dos mil

veintiuno. ,;Td_»/‘__;_/ -
LIC. JOSE ANTONIO GOMEZ VILLARREAL :
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
JAGV/C%'R./jI;ff'
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