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Monterrey, Nuevo Ledn a 16-dieciséis 'dé'dic'iembré"del afio 2022:dos mil veintidos.——— - -

VISTO: Para resolver en deﬁmtwa el expedlente nimero R 1L 130/2022 relanvo aI escnto de

inconformidad signado por el C. _ en contra del policia de

Transito adscrito’ a’ la SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDAD DEL
MUNICIPIO DE' MONTERREY (ahora SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A
LA CIUDADANIA DEL MUN ICIPIO DE MONTERREY) y una vez anahzado el escrlto 1m01al

las pruebas ofrec1das por el recurrente y cuanto mas consta en autos convmo y deblo verse y,
*wQTREsﬁrTANDGfof;-~»~

PRIMERO En fecha 06 SCIS de Jumo dei ano 2022 dos m11 ve1nt1dos, se rec1b1o um recurso de
inconformidad 51gnad0 por el C _ misma que fue radlcada
con el nimero de expedlente R I 130/2022 ai mlsmo se adjunto copla s1mple de las documentales

que por la naturaleza de las mlsmas no requleren de un desahogo espemal

SEGUNDO: En fecha 08 ocho de 3un;o del ano 2022 dos mﬁ ve1nt1dos se adrmtlo a trarmte eI
recurso dé mconfonmdad 130/2022 sena}ando fecha para el desahogo de pruebas y aieoatos, en
consecuencia, al tener por agotadas las etapas procesales del presente recurso de mconform1dad

en los términos del artlculo 26'del Reﬂamen‘to Que Regula el Proeedlmlento Umco de Recurso de

Inconfonmdad en el Mumexplo de Monterrey’ y, S
-

PRIMERO Esta Autondad es competente para conocer y resoiver el presente recurso de
mconformldad con ﬁmdamento en el ar‘uculo 3 del Regiamento que Regula el Procedlmlento
Unico de Recurso de Inconforrmdad en el Mummplo de Monterrey, _en reiauon con los articulos
1,2,6,15,17 Fraccwn I, 34 Fracmon II 35 inciso B) Fracmones HI y v, 86 91 92 Fraccmn I, 94

96, 97 vy 98 Fraccmnes IH y “XXIT de la Ley de Goblerno Mummpal deI Estado de Nuevo Leon

adminiculado con 1os artzculos 9, 11 13,, 14 Fracc1on IV 1n01so c) 16 Fracc10n I 17 18 19
Fraccién TV y 24 Fracezones X y XII del Reglamento de Ia Adrnm1stracmn Pubhca Mumcapal de
Monterrey, v “acuerdo delegatono de facuitades aprobado en- ses1on ordmana en fecha 29-
veintinueve de septlembre del afio 2022 dos m11 vemtldos pubhcado en el Penodlco Oﬁ(:lal del

Estado de Nuevo Leén en fecha: 07 s1ete de octubre del ano 2092 dos m11 ve1nt1dos
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SEGUNDO Que de conforrnldad con, lo drspuesto por el artrculo 5 y 24 dei Regiamento Que
Regula el Procedumento Umco de Recurso de Inconforrmdad en el Mun1c1pro de Monterrey, esta
Autondad trene por reconocrda la lecrlt;macmn ad causam de la parte recurrente toda vez que no
se actualrza alguna causal de sobrese1m1ento m1sma que la. recurrente acreditd con las
documentales allegadas al presente recurso a fin de robustecer lo antenor resulta aplicable por

analoora la 51gu1ente tes1s Jurrsprudencral

INTERES JURIDICO EL EXIGIDO POR EL ARTICULO 51 SEGUNDO PARRAFO DE
LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRiTO FEDERAL NO CONSTITUYE UNA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE NULIDAD SINO DE LEGITIMACION EN LA CAUSA El articulo 51,
secundo parrafo de la Ley Orgamca del Trlbunal de lo Contencmso Admmrstratrvo del Distrito
Federal preve que tratandose de act1v1dades reguladas, para lograr un falio favorable, el actor debe
acredrtar su mteres Jurrdrco medlante la correspond1ente concesron, 11cen01a perrmso, autorizacion
0, av1so sm embargo tai ex1gen01a no debe entenderse como un supuesto de 1mproceden01a que
genere el desecham1ento de la demanda 0 ei sobresermrento en el _1111010 10 anterior al no estar
prev1sto as1 en el artrcuio 120 de la Ley Oroamca del Tnbunal de 10 Contencmso Administrativo
del Drstnto Federal —que cont1ene las causales de 1mproceden01a del ]LllClO- mas bien se debe
entender como una condrcmn para obtener en. el fondo una sentenc1a favorable que reconozca el
derecho a desarroliar una act1v1dad regulada lo cual se traduce en 1a legmmacmn ad causam, pues
atane al fondo de la cuestlon 11t1gzosa, al mvolucrar el derecho sub_] et1v0 que se pretende reconocer
y.por. Io rmsmo solo puede anahzarse al em1t1r la sentenma deﬁnrtlva En suma, la falta de
acredrtacron de ese extremo no debe llevar a la 1mprocedenc1a 0 al sobreserrmento en el 3u101o srno
en todo caso a denegar la pretensron de fondo formulada x . . .
DECIMO - OCTAVO TRJ{BUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO _ . RS o

Amparo d1recto 821/’7014 Rene Abraharn Guevara Morales 26 de febrero de 2015. Unanimidad
de votos Ponente Armando Cruz Espmosa Secretarla Manarra Calderon Arambum : ﬁ
Amparo dlrecto 672/’)014 Jerommo Ced1110 Granados 30 de marzo de 2015 Unammrdad de
votos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martrnez '
Amparo drrecto 693/’)014 Inmobrhana Hapeco S A de C V 9 de abnl de 2015. Unamrmdad de
votos. Ponente Adrrana Escorza Carranza Secretano Ale_]andro Tadeo Villanueva Armenta.
Amparo drrecto 894/2014 Showcase Publrcrdad S A de C.V. 20 de abril de 2015. Unammrdad
de votos Ponente Armando Cruz Espmosa Secretarla Ana Columba Contreras Martinez.
Amparo dlrecto }4/2015 8 de Junio de 2015 Unamm1dad de votos Ponente Armando Cruz

Espmosa Secretarra Ana Columba Contreras Martrnez
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Esta tesis sc publicd el viemes 4 de diciembre de 2015 alas 10:30 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion v, por ende, se con51dera de aphcacmn obhgatona a partlr del lunes 7 de d101embre
de 2015, para los efectos prewstos en el punto septlmo del Acuerdo General Plenano 19/2013
fipoca: Décima Epoca .; e _ B S : e
Registro: 2010641 -

Instancia: Trlbunales Coleglados de Clrcurto

Tipo de Tesis: Jurxsprudencm o i - e

Fuente: Gaceta del Semanarm Judlmal de la Federacmn e

Libro 25, Diciembre de 2015 Tomo II S

Materia(s): Admlnlstratlva _f 5

Tesis: 1.180.A. J/Z (10a)

Pagina: 1132 :

TERCERO: Los artzculos 27 28 29 y 30 dei Reglamento Que Recrula el Procedumento Uruco de
Recurso de Inconform1dad en el Mun1c1p1o de Monterrey, establece un anahsxs claro exhaustlvo
integral de los’ agrawos y si blen es merto que no menc:lonb acravms Ia parte recurrente tamblen'
lo es que ante la v1olac1on grave por la actuacmn ﬂeoal de la autondad responsable ‘esta. autorldad -
de alzada de forma oﬁcwsa supIe Ia queja deﬁc1ente a Ia luz del control dlfuso, a ﬁn de robustecer :

loantetior, resultan aplzcables por analogla las s1gu1entes tes1s Jurlsprudenc:lales

CONTROL DIFUSO DE CONVENCIONALIBAD EX OFFICIO SU APLICACION ES DE.
NATURALEZA SUBSIDIARIA O COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA JURIDICO
MEXICANO. De la 1nterpreta010n szstemanca y teleologlca de 105 pr1nc1plos pro persona' B
establecido en el artmuio 10 de la Constltucmn Pohtlca de los Estados Umdos Mex1canos que
dispone que las normas relatlvas a los derechos humanos se mterpretaran de confonmdad con esta
y con los tratados mternacwnales de la materla favorec:1endo en todo tzempo a }as personas la
proteccion mas ampha hermeneutlco en materla conve_n_c_:ional prev1sto en ei preambulo de 1a
Convencmn Amer1cana sobre Derechos Humanos que reconoce que 105 derechos esenc1aies del -
hombre no nacen del hecho de ser nacwnal de determmado Estado smo que t1enen como sustento -
los atributos de la: persona humana razon por 1a cual Justlﬁcan una proteccwn mtemacwnal de
naturaleza convencmnal coadyuvante o compiementarla de ia que ofrece el derecho 1nterno de los
Estados Amerlcanos se adv1er“[e que ia aphcacwn del control dlquO ex Ofﬁcm en rnater}a de
derechos humanos es una herramlenta de 1nterpretacxon sub31d1ar1a 0 complementana del szstema
juridico mexicano, cuyo uso esta condlcmnado a la optm’nzacmn de la" norma que ia mtegra para

maximizar la defensa de los cmdadanos cuando el derecho mterno no alcanza para ese ﬁn Esto

significa que la aphcacmn deI mencmnado control se reahza en suplencza de 1a deﬁcmncza de la
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B .:normauva mtema es decu el _]uzgador no debe acudn‘ dlrectamente a la normatlva mternac:lonal
i para buscar respuesta al asunto en V1rtud de que antes por looqca y preferenola del derecho
B 1ntemo debera anahzar como esta establec1do el derecho humano en controversza en los oontemdos
que ex1sten en las reglas y Ios pnnc1p1os const1tu01ona1es asu como en la 1e01slac1on ordlnarla, para
: no. esta proteg1do o 31 lo esta no suﬁmentemente en favor de la persona, se Justzﬁca que se reahce
--el control d1fuso de convencmnahdad ex ofﬁmo De no hacerse as, este pud1era aphcarse sin
'restnccmn alguna acudlendo de manera dlrecta a la normatlva 1nternacwnai para resolver eI caso,
- sin antes ponderar y Justlﬁcar la 1nsufi01enc1a o 1mperfeccxon dei derecho mtemo . pues no. debe
' soslayarse que el 51stema Junchco de cada Estado presenta caracterlstlcas espec1a1es que lo
| -dlstmguen, por 10 que de acuerdo a su s1tua01on, cada Nacmn debera establecer como aphear el
-_control dlfuso de convenc1ona11dad que Io haga eoherente con su derecho mterno Y. como
eonseeuencm que se logre }a optnmzacwn de 105 dereohos humanos Ademas es 1mportante
establecer que el 51stema nacxonal preve una serle de fonnahdades e 1nstanc1as para que el
| gobemado haga valer sus derechos y se reparen sus p031b1es v1oia01ones, por lo que si se acudiera
_d1rectamente al controi dlquO de convenmonahdad se provocarla desorden e 1ncert1dumbre enla
- aphcacwn del derecho para la squczon de los casos pues podrla pasar que exzstlendo soiumon en
' .la nonnanva mtema y sm aootarse sus recursos o mstanc:las se aphcara la normatwa_ ;ntemaelonai
_' dlspensando a 1a persona del cump11m1ento de las cargas que le correspondxan de aouerdo con el
orden 3ur1d100 naemnaI 10 que es u’reallzable y aorede la coherenc1a yla funcmnahdad del s1stema
mterno, maxmne que la Const1tu01on Federal en su artxculo lo condzcxona que dlcho control sea
-t para optzrmzar el derecho humano Io que consntuye un presupuesto constitumonal prev1o que
el aphcador debera ponderar para esta:f en condxczones de reahzar o no el control c1tado
: :QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION CON RESIDENCIA EN MORELIA MICHOACAN _—
___.Amparo dH‘ECtO 684/2013 Fehpe Davzd Ordaz 70 de septlembre de ’)013 Unamnudad de votos

__'.Ponente Janne Unel Torres Hema.ndez Secretarla' Soma Suarez RIOS N L

: ._Ampa.ro dlrecto 674/9013 Sergm Ernlho Aldeco Ram1rez 20 de septiembre de 9013 Unammzdad

) _.de votos Ponente J ose Ramon Roeha Gonzalez seoretarlo de tnbunal autonzado para desempenar

'_las funcmnes de Macnstrado en termmos del art1culo 81 fraccmn XXII de la Ley Organica del

Poder Judlclal de ia Federamon en relamon con ei dlverso 52, fraccwn V dei Acuerdo General
_ del Pleno del Conse;o de 1a Jud1catura Federal que reglamenta la orcamzacmn y funcmnamzento
:.-dei propm COHSQ}O Secretana Marvella Perez Marm SR f R .' '

: .Amparo dlrecto 562/2013 Mana del Carmen Casullo eranda 25 de septlembre de ’)013

'. 3_-Unan1m1dad de votos Ponente Antomo Ceja Ochoa Secretana Veromca Aparlclo Coria.
'Amparo dzrecto 415/’?()13 Euseblo Alfaro Lopez ’?5 de septlembre de 7013 Unanmudad de votos

vPonente Antomo CeJa Ochoa Secretano Dav1d Israel Dommguez
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Amparo directo 549/2013 25 de septlernbre de 2013 Unanlmldad de Votos Ponente Jalme UneI
Torres I—Iernandez Secretana Soma Suarez RlOS LT
Esta tesis se pubhco el vietnes 21 de marzo dé 2014 a las 11 03 horas en el Semanano Judlclal de
la Federacién v, por ende se con31dera de aphcacmn o‘ollcatorla a part}r dei lunes 24 de marzo de
2014, para los efectos prev1stos en el punto septlmo del Acuerdo General Plenarlo 19/2013 ;
Epoca: Decnna Epoca o B e ' R
Reglstro 2005942 > _ o

Instancia: Trlbunales Coleglados de Clrculto i

Tipo de Tes:s Jurlsprudencla

Fuente: Gaceta del Semanarlo Judlclal de la Federacmn : .
Libro 4, Marzo de2014 Tomo II T o
Matena(s) Comun
Tesis: (IH Reglon)So J/8 (Iﬂa )

Pagma 1360 :

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE SU PROCEDENCIA EN OTRAS |
MATERIAS AUNAFALTA DE CONCEPTO DE VIOLACIONOAGRAVIO CUANDO -
SE ADVIERTA VIOLACION GRAVE Y MANIFIESTA DE LA LEY La regulacmn "

establecida en el artlculo 79 fraccmn VI de la Ley de Amparo faculta aI Juzgador de amparo para '

suplir la deﬁ(nen(:la de Ia queja en rnatenas leGI‘S&S a ias que el proplo numeral preve ante una’
1rregulandad procesal grave y mamﬁesta en. la controver51a del amparo no resuelta en el
proced1mlento de ongen que afecte al quejoso o recurrente aun ante Ia ausenc1a de concepto de
violacién o acravw ai respecto ya que revela Ia 1nten01on del legislador ée no permitlr que una de :
las partes se beneﬁcxe a costa de la mdefensmn de su contrarla, como consecuenc:la de una
actuacion 11e0al de la autondad penmtlendo al Juez eJercer u:o dlscermmlento en cada caso
concreto, en atencién a la materla y sy eto de que se trate Io cuaI es conoruente con el art1culo 107
fraccion II, antepenultlmo parrafo de la Constltucmn Polmca de los Estados Umdos Mexmanos
Contradiceion de tesis 32/2015 Entre las sustentadas por el Sevundo Trlbunai Coleolado de
Circuito del Centro Aux1l1ar de la Segunda Reg1on con resndencza en San Andres Cholula Puebla,
el Segundo ‘Tribunal CoIecrlado en Materla Admmlstratlva EspeCIallzado en Competen01a
Econdmica, Rad10d1fu51on y Telecomunlcacmnes con reSIdencna en el Dzsmto Federal y
Junsdicmon eni toda Ea Republlca el Segundo Trlbunal Coleglado en Materla Admmlstratwa del -
Cuarto Circuito yel Dec1m0 Prlmer Tnbunal Colegiado en Materla C1v11 del aner C1rcu1to 24'
de junio de 201 5. Cinco votos de 1os Mxnlstros Eduardo Medma Mora 1. Juan N Sﬁva Meza José
Fernando Franco Gonzalez Salas, Marganta Beamz Luna Ra;rnos y Alberto Perez Dayan Ponente

Alberto Pérez Dayan Secretana Marla del Carmen Alejandra Hernandez J mlenez
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_ Teszsycrlterlos contendlentes o AR : L : _
Tesis I?o Al E 7 A (10&) de t1tuio y subtztulo "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE
: __PREVISTA EN LA FRACCION VI DEL ARTICULO 79 DE LA LEY DE AMPARO SU
_'PROCEDENCIA EN MATERIA ADMINISTRATIVA ANTE LA AUSENCIA DE
CONCEPTOS: DE VIOLACION O AGRAVIOS DEBE VALORARSE EN CADA CASO
IPARTICULAR "' aprobada por el Segundo Trlbuna} Colemado en Matena Adm1mstrat1va
: Espemahzado en Competenma Economma, Radlodlfusmn y Telecomumcacmnes con res1denc1a
en el Dlsmto Federal ¥ Junsdlccmn en toda la Repubhca y: pubhcada en el Semanarlo Jud1c1a} de
" 31a Federacwn dei v1ernes 22 de agosto de 2014 a las 9: 33 horas y-en la Gaceta del Semanano
Judzmal de la Federacmn Decnna Epoca, lero 9 Tomo III agosto de 2014 pa ma 1966, _
Temsi lio. C 6 K(lOa) de rubro "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN TERMINOS
-DEL ARTICULO 79 FRACCION Vi DE LA LEY DE AMPARO NO PROCEDE SU ESTUDIO
EN. LA VIA DIRECTA CUANDO LA PARTE QUEJOSA OMITE DESTACAR LA
ACTUACION QUE DIO ORIGEN A LA VIOLACION PROCESAL (LEGISLACION
VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013) " aprobada por el Demmo PI‘IIIIGI‘ Tnbunal
'Colemado en Matema Clvﬂ del aner Clrcmto v pubhcada en el Semanano Jud1c1al de. 1a
Federacmn y su Gaceta, De01ma Epoca, _lero XXIV Tomo 3 septlembre de 2013 pacqna 2673,
El sustentado por el Secundo Tnbunal Coleg1ado de Cn’cu;to del Centro Aux1har de la Segunda
___Reomn con res1denc;a en San Andres Cholula Puebla al resolver el amparo du‘ecto 675/2014
:Tems de Junsprudencm 1’)0/2015 (10a) Aprobada por la Segunda Saia de este Alto Tnbuna.i en
":_sesxon pnvada del doce de agosto de dos m11 qumce _' i '_ R _' R o
Nota: Por ejecutona del 4 de marzo de 7021 eI Pleno de la Suprema Corte de Justlcla de Ia Nacmn
..:declaro sm materla Ia contradlccxon de te31s 58/2018 denvada de la denuncza de la que fue Obj eto
_. el cnter1o contemdo en esta tems :: B o
Esta tes1s se pubhco el v1emes 11 de septlembre de 2015 a las 11 00 horas en el Semanarlo Judlcla}
! de Ia Federamon y, por ende se con51dera de aphcac1on obhoatorla a partlr del 1unes 14 de
.. 3septlembre de 7015 para los efectos prev1stos en el punto septlmo del Acuerdo General Plenarlo
:_19/9013 o ._ S R R _
"'_Reglstro dlgltal 2009936 :
'_Instancla Sevunda Saia
_- Decnma Epoca R
3__Mater1as(s) Comun R R
:.'Tesm 2a./J. 120/2015 (103) : ) e _ .
___Fuente Gaceta del Semanarlo Juézcxal de la Federacmn L1br0 22 Septlembre de 2015
Tomol _ . ; o : _ . _
:., paglna 663
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En esta tesrmra del anahsas del acto zrnpugnado en relacmn con 1a boleta de mfraccron '
- se desprende que el pohcza de tran51to de forma errénea pIasmo la marca del vehlculo _
N v dc 2 documentales del vehlculo de 1a parte recurrente se desprende notorlamente que
es un vehiculo de marca_ Iuego cntonces se desprende un efror notono desconomendose'
si fue alterada’la boleta de mfraccron o mal capturada por la Hac1enda Mumcrpai empero es
obligacion del pol101a de trans1to escrlblr la placa y marca del vehlculo de forma leglble para que'
el capturista no tenga maroen de error, 51end0 un error 1nexcusable dei pohcla de transﬂ:o su'ven

de apoyo las srgmentes tesis:

"DIFERENCIA - RAZONABLE DE INTERPRETACIONES JURIDICAS" Y "ERROR
JUDICIAL INEXCUSABLE"A SU DISTINCION La Corte Interamerlcana de Derechos

Humanos sostlene que Ea motivacmn del acto Jurlsdlccmnal debe operar como una garantra que

permita dlstmgulr entre una "dzferencza razonabie de 1nterpretac10nes Junchcas" y un "error Jud1(:1a1 .
mexcusable que compromete la 1done1dad del Juez —y, por extensaon del Poder Jud101al para'
fundamentadas aunque d1vergentes frente a aquellas sustentadas por las mstanmas de rev1saon

Ademss, que Tos }uzgadores no pueden ser destltmdos umcamente debldo a que su dec1sron fue -
revocada med1ante una apelaczon o revrsmn de un organo Judlc1a1 supenor smo que en el derecho
internacional se han formuiado pautas so‘ore ias razones vahdas para proceder a la suspensaon )
remocién de un Juez las cuales pueden ser entre otras mala conducta 0 mcompetenma As1 la -

diferencia raz:onable de lnterpretacaones ]undzcas se presenta cuando no cabe una umca soiuczon ‘

1nterpretat1va pos1ble 0 en la determmamon de Ia denotacron S1gn1ﬁcatwa de los casos margmales o

que aparecen dentro de’ la zona de penumbra En consecuenma para que ex1sta un error en la
mterpretacmn del texto jl]rldlCO propuesta por el Juez es necesarlo que esta no pueda reconocerse’
por mngun cnteno mterpretatlvo aphcable razonablemente de ahl que 1as mterpretacmnes
novedosas, pero avaladas con razones no caben dentro de esta categorla Por tanto no constlmye
un error _]lldICIal 1a 1nterpreta01on del derecho que puede argumentarse dentro de la hermeneuhca .
juridica, si en el caso no es u'razonable aunque el cnteno no se comparta En este sentrdo no puede -
ni debe confund1rse Ia mera revocacwn de una dec151on Judzclal con un error 3ud1c1a1

PRIMER TRIBUNAL COLEGLADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJ O
DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO S
Amparo en revisién 42/2015. Momca Arc1ga Pedraza 6 de nov1embre de 2015 Unamm1dad de

votos. Ponente: Victorino ROJaS Rlvera Secretano Jesus Santos Velazquez Guerrero _
Nota: Por e;ecutona del 13 de novrembre de 2019 la Segunda Saia declaro 1nex1stente la

contrad1cc1on de tesis 375/2019 derlvada de la denunc1a de la que fue objeto el crlteno contemdo -

Palacie Municipal de Monterrey S
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en eéta tesxs en v1rtud de que Ias conSIderacmnes de los trlbunales coleolados no se desprende
'razonazmento que cohsmne en algun punto Jundaco deb1d0 a las dlstlntas part1cular1dades y
cuesuones Jund1cas que tomaron en con31derac1on para sustentar sus posmwnes ER

Esta te51s se pubhco el wemes 17 de Junlo de 2016 a las ]0 17 horas en el Semanano Judlcial de
laFederacmn o LT EEEE ' '

Revlstra dlgltal 2011907 SR

'Instancm Trlbunales Coleglados de Clrculto

})eclmaEpoca R _

_'Materlas(s) Aémxmstratlva, Comun

Tesis: XLIOAT30K@02) o
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'.NULIDAD POR ERROR EN EL CONSENTIMIENT() FORMAS PARA
DEMOSTRARLO Y EJERCER LA ACCION DE El artlculo 1813 del COleO Civil para el
_Dzstnto Federal establece que el error de derecho o de hecho mvahda el contrato cuando recae
sobre. el motlvo determmante en la voluntad de aicruno de Ios contratantes, si.se declara en el acto
de celebracwn dzcho mot1v0 0 b;en 51 se prueba por las cu“cunstanczas en que se . celebro la
ex1stenc1a de un fa.lso supuesto que lo motlvo y no por d1versa causa Lo antemor permlte aﬁrmar
que ex1sten dos formas para demostrar el pos1ble error como v101o en el consentmuento Ia pnmera
med1ante la declaraczon del motwo que mduce al error en el momento IIHSI'I]O en que se. celebra el
_acuerdo de voluntades entend1endo como declaracmn la expresmn oral 0 escnta, esta “Gltima
contemda en el contrato y, 1a segundag med1ante las pruebas aportadas durante el Proceso que hagan
presumlr la celebracmn del contrato bajo un motwo determmante de la voluntad que sea
eqmvocado 0 erroneo Tales pruebas podran ser tanto e] contrato como con las confeswnajes
mclmda la ﬁcta y las testlmonlales a31 como las que Vahdamente generen esa presuncmn humana
en el ammo deI Juzgador En consecuen01a, se puede aﬁrmar que el precepto jundlco anahzado
fpermzte probar el error no solamente a partlr del momento de su. suscrlpcxon smo con la
presuncwn de que fue motwado por un falso supuesto por las c1rcunstan01as en que s celebro,
no necesanamente en el mlsmo acto '. I

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO _
Amparo dlrecto 495/2009 Mana Ernestlna Nonega Y. Medma 24 de septzembre de 9009
Una.mrmdad de votos Ponente Juho Cesar Vazquez—Mellado Garc:la Secretarlo Benjamm
Garcﬂazo Rmz R : LT
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Fuente: Semanarm Juélclal de la Federacnon y su Gaceta Tomo XXX 0ctubre de 2009
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MULTAS ERR()R EN LA CLASIFICACION ARANCELARIA AGENTES
ADUANALES Conforme al art1cuio 628 fraccmn XXIV parte fina} del Codlgo Aduanero no
se aplicaran sancwnes por la 1nexacta claSIﬁcaczon arancelana en pelj;ulcm de} ﬁsco, cuando Ia
inexactitid derive de un auten‘tico eu'or de aprema(:lon 0 de crlterlo Y en este aspecto para

imponer una multa al agente aduanal no puede desestlmarse su argumentacmn respecto de que se

trato de un szmple error fundandose al efecto 1as autondades en actos u 011’118101168 propxos dela -

destinataria de las’ mercanmas a menos que haya prueba de que esa conducta de la destlnataria le :
eraen aicuna forma 1mpu’zable a1 agente ya por ha‘oerla provocado o ya por haberla aprovechado =
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER e
Amparo directo 704/73 Guﬂlermo Solano Garces 11 de marzo de 1974 Unammldad de Votos

Ponente: Gmllermo Guzman Orozco ; .;.3': S

Registro digital: 255207 _' e

Instancia: Trlbunales Coleglados de Circmto

Séptima Epoca i o R

Materias(s): Admlnlstratlva o = et _ = _ L
Fuente: Semanario Judnc;al de la Federacmn Volumen 63 Sexta Parte, pagma 48

TlpO‘ Alslada e

ASl las cosas 51 la boleta de mfraccmn no se desprende que haya 51do alterada y por el

contrano se desprende notonamente que el acto de Ia autondad responsable esta v1c1ado esta

Autoridad 1no puede da.rle Valor Ieoal a la boleta de m.fraccaon ya que de hacerlo por una parte' |
alentarlan prac‘acas v101osas cuyos frutos senan aprovechables por qmenes las reahzan, resultando
viciada la boleta de 1nfracc10n en comento 51endo ﬂegal 1a mlsma boleta de 1nfracc:1on numero
- en relacmn con la motlvacaon que debe revestlr todo acto de molest;a s1endo procedente

declarar la revocacion del acto 1mpu0nado sxrve de apoyo la s1gmente tes1s 3urlsprudenc1al
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' ACTOS VICIADOS FRUTOS DE Sl un acto o d1hoen01a de la autondad esta v1c1ado y resulta
1nconst1tu010nal todos Ios actos denvados de ei o que se apoyen en el 0 que en. alguna forma
-esten condxcionados por ei resultan tamblen mconstltucmnales por su orlcen y los tnbunales no
. deben darles valor leoal ya que de hacerlo por una parte alentanan practxcas v1c1osas cuyos frutos
: serian aprovechables por qulenes las reahzan y, por otra parte los trlbunales se hanan en alguna
3 forma part1c1pes de tal conducta zrrefrular al otorgar a taies actos valor legal N '
..PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
_'.CIRCUITO _ ' 5 o
. Septlma Epoca, Sexta Parte L : A S _
' 'Volumen 82 pavma 16 Amparo d1recto 504/75 Montacaroas de Mex1c0 S A, 8 de octubre de
1975, Unammzdad de votos Ponente Gulllermo Guzman Orozco R '
- Volurnenes 1’?1 1’?6 pagma ’)46 Amparo dlrecto 547/75 Jose Cobo Gomez ¥ Carlos Gonzalez
: B}anquel 90 de enero de 1976 Unammldad de votos La pubhcamon no mencmna el nombre del
ponente. - o S e L :
Volumenes 171 126 paoma 246 Amparo d1recto 651/75 Alfombras Mohawk de Mex1co S A.de
C. V 17. de febrero de 1976 Unamrmdad de votos La pubhcacmn no mencmna el nombre del
ponente IR e '_ o -
_.Volurnenes 121 196 pagma 746 Amparo dlrecto 54/76 Productos Metahcos de Baja Cahforma
-'_S A 93 de rnarzo de 1976 Unammldad de votc.)g La pubhcacmn no mencmna eI nombre del
ponente _ S e L _
Volumenes 191 126 pacma 14 Amparo darecto 301/78 Refaccmnana Maya S A. 18 de enero de
.' 1979. Unammldad de votos La pubhcacmn no mencmna ei nombre del ponente _
.Nota Por egecutor;a de fecha 17 de enero de 2007 la anera Sala declaro 1mprocedente ia
' contrad1c01on de tesxs 75/2004-PS en que pammpo el presente crlteno L :
Registro dlgltai 252103 _ e s S
Instanaa Tnbunales Coleglados de Clrcu1t0
-_Septlma Epoca R ' SR
Materlas(s) Comnn S e s _
__Fuente Semanano JlldiClal de la Federacmn Volumen 121 126 Sexta Parte, pagma 280
'Tlpo Jurlsprudencm IR ' ' - |
_ En conclusu)n del rec:1b0 de paoo 1dent1ﬁcado con el numero de foho _ de
_:fecha 02 dos de jumo del afio 202’)~dos mJI ve1nt1dos se desprende el pago total de la canudad de
" $3 136 ’)0 (TRES MIL CIENTO TREINTA Y SEIS PESOS 20/ 100 M. N ) por dlversos conceptos
1 _'ccmnes-y- 51endo procedente la nuhdad y devolucmn del pago

. de lo lndebldo umcamente lo relatlvo ala mfraccwn nimero -por los concemtos de

respecto de las '_
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consecuentemente se declara procedente el recurso de inconformidad y se ordena la devolucién de
la cantidad que corresponda, dejando a la autoridad fiscal, como facultad discrecional par que
realice los ajustes correspondientes y/o descuentos de la cantidad a devolver, de conformidad con
el articulo 30 Fraccion IV del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de
Inconformidad en el Municipio de Monterrey, vinculando se a la Direccién de Ingresos de la

Secretaria de Finanzas y Administracion de Monterrey para su debido cumplimiento.

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO, ES DE RESOLVERSE Y
SE RESUELVE:

PRIMERO: Ha procedido el recurso de inconformidad de la parte recurrente, en base a los
motivos y fundamentos expuestos en la presente resolucién con mimero R. I. 130/2022 promovido
por el recurrente C. _, en contra del policia de Transito
adscrito a la SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE
MONTERREY (ahora SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A LA
CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY), para el efecto de que se devuelva la
cantidad indebidamente pagada, vinculdndose a la Direccion de Ingresos de la Secretaria de

Finanzas y Administracién de Monterrey para su cumplimiento.

SEGUNDO: Notifiquese por tabla de avisos al C. | NNEREINGSG o »o-

correo electrénico segiin corresponda y mediante oficio a la autoridad responsable y vinculada,
con fundamento en el articulo 8 y 32 del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de
Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.- Asi lo acuerda y firma el Ciudadano
Licenciado JOSE ANTONIO GOMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS
DE LA SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representacion legal en
general de la Administracién Publica Municipal de Monterrey, Nuevo Leoén, en base al acuerdo
delegatorio de facultades de fecha 29-veintinueve de septiembre del afio 2022-dos mil veintidos,

publicado en el Periddico Oficial del Estado de l\/Ipevo Ledn en fecha 07-siete de octubre del afio

2022-dos mil veintidds. : - =

LIC. JOSE ANTONIBG%)MEZ VILLARREAL
/ DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA

DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
JAGWELC/jbrh;
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