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VISTO: Para resolver en definitiva el eXp‘édieﬁfe mimero R. L 171/2022, reIaﬁVo aI éscrifo de
ncontomidd signado por o C. | = - o I

policia de Trénsito adscrlta a 1a SECRETARLA. DE SEGURIDAD Y PROTECCION A LA
CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY y una vez anahzado eI escnto lmclal las

pruebas ofrecidas por el recmente y cuanto més consta en autos convmo y deblo Verse y, _
 fRESULTANDo-"”

PRIMERO En fecha 22~ve1nt1dos de acosto del ano 2022—dos II111 vemtxdos se re01b10 un recurso

de inconformidad s1gnado por eI C. ] _ mlsma que fue
radicada con el namero de expechente R I 171/2022 al mismo se ad}un’co copla snnple de las

documentales que por la naturaleza de las mzsmas no requleren de un desahogo espec1al

SEGUNDO: En fecha 26-ve1t1se1s de agosto del ano 2022 dos m11 velntidos se adtmtlo a tramite
el recurso de 1nconform1dad R I 171/2022 senaiando fecha para el desahogo de pruebas y
alegatos, notlﬁcada a las partes en consecuenma al celebrarse la aud1enc1a de pruebas y alecratos
en fecha 15-qu1nce de septlembre del ano 2022 dos rml vemtldos y escrito sohc1tando Ia resolucmn
definitiva de fecha 28-ve1ntlocho de septlembre deI afio 2022 dos m11 veln‘udos, _Se tlene por
agotadas las etapas procesales del presente recurso de 1nconform1dad en los termmos del artmulo
26 del Reglamento Que Regula el Procechmlento Ul’llCO de Recurso de Inconfonmdad en el

Municipio de Monterrey, y; -
c OI'N SID ERA NDO ;

PRIMERO: Esta Autondad es’ competente pa:ra conocer y resolver el presente recurso de
inconformidad, con fundamento en el art1culo 3 dei Reglamento que Regula el Procedirniento
Unico de Recurso de Inconfonmdad en el Mumclplo de Monterrey, en relaczon con los articulos
1,2,6,15,17 FracczonI 34 Fraccaon II 35 111(:1so B) Fracc1ones III y V 86 91 9’) FracczonI 94

96,97y 98 Fracciones. III y XXII de la Ley de Gob1erno Mummpal del Estado de Nuevo Leon

adminiculado con los art;culos 9,11, 13,, 14 Fraccmn IV inciso c), 16 Fraccwn I 17 18 19
Fraccién IV y 24 Fracciones X y X1 del Reglamento de la Adrmmstracmn Pubhca Mumc;pal de'
Monterrey, v acuerdo delegatorio de “facultades aprobado en seswn ordmana en fecha 29- -
veintinueve de septiembre del afio 2022- dos mil Vemudos pubhcado en el Perlodlco Oﬁcml deI

Estado de Nuevo Leén en fecha 07 smte de octubre del ano 2022 dos mﬂ Ve1nt1dos
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SEGUNDO: Que de conformidad con 10 d1spuesto por eI artlculo 5y 74 de1 Reglarnento Que
Regula el Procedlmrento Umco de Recurso de Inconformldad en el Mm1101p1o de Monterrey, esta
Autondad tuvo por reconoczdo eI interés _]lll'ldICO de la parte recurrente, la cual no implica el estudio
dela legmmacmn ad causam de la parte recurrente a ﬁn de robustecer lo anterior, resulta aplicable
por_anaiogm la siguiente tesis J_urz_sprude_nera_l. AR

INTERES JURIDICO EL EXIGIDO POR EL ARTICULO SI SEGUNDO PARRAFO DELALEY
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADM]NISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL, NO CONSTITUYE UNA. CAUSA DE IMPROCEDEN CIA DEL JUICIO DE
NULIDAD SINO ])E LEGITIMACION EN LA CAUSA El artlculo 51, sevundo parrafo de la Ley
Organica del Trlbunal de Io Contenc1oso Admimstratlvo dei Drstnto Federal prevé que, tratandose de
actividades recruiadas para loorar un falio favorable ei actor debe acreditar su interés juridico mediante la
correspondlente concesmn hcenma permlso autonzamon o aviso; ‘sin embargo, tal exigencia no debe
entenderse como un, supuesto de 1mprocedenc:1a que genere el desecharmento de la demanda o el
sobreselmlento en el 3u1c10 lo anterlor al no estar prevxsto asz en el ar‘acqu 120 de la Ley Orgamca del
Trlbunal delo Contencmso Admmlstratlvo del Dlstrlto F ederal -que contlene Ias causaies de improcedencia
del juicio-, mas blen se debe entender como una condmon para obtener en el fondo una sentencia favorable
que reconozca ef derecho a desarrollar una act:vndad regulada, 10 cual se traduce en la legitimacion ad
causam, pues. atane al fondo de ia cuestlon htlgiosa al mvolucrar el derecho subjetivo que se pretende
reconocer.y por lo mlsmo solo puede anahzarse al em1t1r la sentencna deﬁmtwa .En suma, la falta de
acredltamon de ese extrerno no debe llevar a la 1mprocedencra o al sobresermiento en el _}ulCIO smo en todo
caso a deneoar 1a pretensmn de fondo formulada S _ R

DECIMO OCTAVO TRiBUNAL COLEGIADO EN MATERlA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO o ' e L L : :
Amparo d:recto 821/2014 Rene Abraham Guevara Morales 26 de febrero de 2015 Unanlmldad de votos:.
Ponente: Armando Cruz Espmosa Secretarla Marrana Ca]deron Aramburu A ' 5
Amparo drrecto 622/2014 Jerommo CEdIHO Granados 30 de marzo de 2015. Unamm1dad de votos;
Ponente: Annando Cruz Espinosa. Secretaria: Ana Columba Contreras Martmez R

Amparo directo 693/2014 Inmobiliaria Hapeco S. A de C.V.9 de abril de 2015. Unanimidad de votos.
Ponente: Adriana Escorza Carranza. Secretario: Alej__anc_:l_r__o_ T_a_deo Villanueva Armenta.

Amparo directo 894/2014 Showcase Publicidad S. A de C.V.20 de-abriI de 2015. Unanimidad de votos.
Ponente: Armando Cruz Espinosa. Secretaria: Ana Columba Contreras Martmez :
Amparo drrecto 14/2015 8dej _]unlo de 2015 Unammldad de Votos Porrente Armando Cruz Esplnosa.
Secretarla Ana Columba Contreras Martmez g _ _ |
Esta tesrs se pubhco el viernes 4 de drcrembre de 2015 a las 10 30 horas en el Semanarlo Judlcral de la
Federaczon ¥, por ende se con51dera de aphcacnon obhﬂatoria a partlr dei lunes 7 de dlciembre de 2015,
para Eos efectos preVJStos en el punto septrmo del Acuerdo General Plenano 19/2013. :
Epoca Declma Epoca ' SRR i ' '

Reglstro 2010641 .

Instancla Trlbunales Colegiados de Clrculto
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Tipo de Tesis: Jurisprudencia - L .
Fuente: Gaceta del Sermanario Judlcral de la Federacmn:\ o
Libro 25, Diciembre de 2015 Tomo II RPN
Materra(s) Admmlstratwa

Tesis: I.lSo.A.-J/2 (I{]a.)

Pagina: 1132 -

TERCERO: Los artrculos 27 28 29 y 30 del Regiamento Que Reoula el Procednmento Umco de '
Recurso de Inconformrdad enel Mummplo de Monterrey, establece un anahs1s cla:ro exhaustrvo
mteoral de los agrav1os planteados por Ia parte recurrente mrsmos que se analzzan a contrnuacron
a la luz del control difuso, a ﬁn de robustecer lo anterlor resulta aphcabie por analogla la smuente

tesis jurisprudencial: -

CONTROL DIFUSO DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO SU APLICACION ES DE
NATURALEZA - SUBSI])IARIA O COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA JURI{DICO
MEXICANO. De la mterpretacron s;stematlca y teleoloclca de los prmmplos pro persona establecidoren el
articulo lo. de la Constitucién Pohtrca de los Estados Umdos Mexmanos que dlspone que las normas
relativas a los derechos humanos se mterpretaran de conformrdad con esta y conlos tratados initernacionales
de la materia favoreciendo en todo trernpo a las personas ia proteccron mas ampha hermeneutlco en materra
convencional, pre:vrsto en el preambuio de la Convencmn Amerrcana sobre Derechos Humanos que
reconoce que los derechos esenmales del hombre no nacen dol hecho de ser nacronal de determmado Estado,
sino que tienen como sustento los atrrbutos de Ia persona humana, razon por la cual Just;ﬁcan [ una protecmon
internacional, de naturaléza: convencr onal coadyuvante o cornp]ementar;a de Ia que ofrece ei dereoho interno
de los Estados Americarios; se adv1erte que la aphcacron del control drfuso ex ofﬁoro en materla de derechos
humanos es una herramrenta de mterpretacron subsrdrarra o complementarla del srstema Jurldrco mex1cano
Cuyo uso esta condicionado a la optrmrzamon de ]a norma que la mteora para maxrmrzar la defensa de 1os
ciudadanos cuando el derecho mtemo no alcanza para ese fi n. Esto swmf' ca que 1a aphoac1on del
mencionado control se realiza en suplenma de ja deficaencra de ia normatrva mtema es decrr el _]uzorador
no debe acudir directamente a la normativa mtemacronal para buscar respuesta al asunto en Vrrtud de que,
antes, por logicay preferencra del derecho mterno debera anahzar como esta establecrdo el derecho humano
en controversia en los conitenidos que exasten en las reglas y los prrncrpros oonstltucronales asi corno en la
derecho fundamental no esta protecrldo o, si ]o esta no suf' mentemente en favor de la persorra se 3ust1ﬁca :
que se realice el control difuso dé convencronalrdad ex ofﬁcro De no hacerse asi, este pudlera aplrcarse sin
restriccion alguna, acudiendo de rnanera d1recta a la normatrva 1ntemacrona1 para resolver ¢l caso, sin antes
ponderar y justificar la 1nsuﬁ01encra o 1mperfeoc1on deI derecho mtemo pues 10 de’oe soslayarse que el
sistema juridico de cada Estado presenta oaracterastrcas especra}es que To drstmouen por lo que de acuerdo
a su situacién, cada Nacién deber establecer como aphcar el control dlfuso de oonvencronahdad que lo

haga coherente con su derecho mtemo y, como consecuencra que se loore ia optrmrzaoron de los derechos
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humanos Ademas es 1rnportante establecer que eI 51stema nac;onal preve una serie de fonnahdades e
. mstanmas para que. el oobemado haga valer sus dereohos yse reparen 3us p051bles v101ac:ones por Io que
si se acudlera du:ectamente al control d1fuso de convenclonahdad se provocarla desorden & mcemdumbre
en la aphcaeion del derecho para la solucmn de Ios casos pues podrla pasar que- ex1st1endo soiuo1on enla
normativa. interna y sm agotarse. sus recursos o 1nstanc1as se apheara 1a normatlva mternamonal
dlspensando a ]a persona dei eumphmiento de las cargas que Ie oorrespondlan de acuerdo con el orden
Jjuridico namonal lo que €s. 1rreahzab1e y. agrede la eoherenma Y la fum:ionahdad del sistema interno;
méxime que la Const:tuczon Federal en su artlculo lo COI'ld]C]OIla que dxcho control sea util para optimizar
el derecho humano }o que. constltuye un presupuesto constltuc:lona] prev1o que el aphoador debera ponderar
para estar €n condlclones de reahzar ono el control mtado _ SR

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA TERCERA
REGION CON RESIDENCIA EN MORELIA MICHOACAN _ ' ' ;
Amparo dlrecto 684/2013 Felipe Dav1d Ordaz 20 de septiembre de 2013 Unammidad de votos Ponente
Jalme Urer Torres Hemandez Secretaria Soma Suarez RlOS : ; '

Amparo dlrecto 674/20]3 Sergio Emlho Aldeco Ramlrez 20 de sept:embre de 2013. Unamm}dad de votos
Ponente: Jos¢ Ramon Rocha Gonzalez secretano de trlbunai autorlzado para desempenar fas func1ones de
Magfstrado en termmos dei artlcuio 81 fraccmn XXH de Ja Ley Orcramoa del Poder Judicial de la
Federac;on en- relacaon con ei dxverso 52 fraccmn V del Acuerdo General dei Pleno del Consejo de la
Judloatura Federal que reglamenta 1a orcamzamon y funmonamzento del proplo COHSEjO Secretaria:
Marvella Pérez Marm R SR ' L e

Amparo.¢ directo 562/2013 Marla dei Carmen Castﬂlo eranda 25 de septlembre de 2013. Unanimidad de
votos. ?onente Antomo Ce}a Ochoa Secretarla Veromca Apariclo Corla i ' '
Amparo directo 41 5/2013 Eusebio A]faro Lopez 25 de septiembre de 20 13 Unamm:dad de votos. Ponente:.
Antomo Ceja Ochoa Secretario Davxd Israel Dommfruez P j' '_ R TR
Amparo- dxrecto 549/2013 23 de sepUembre de 2013 Unamm:dad de votos Ponente Jaime Uriel Torres
Hernandez. Secretarla Soma Suarez Rios. - ' _' T, '_ R ' |
Esta tesis se. pub]aco el v1ernes 21 de marzo de 2014 a las 11 03 horas en el Semanarlo Judicial de la
Federacwn y, por ende se con51dera de apheac1on obhoatena a partxr de] 1unes 24 de marzo de 2014, para
los efectos prev1stos en ei punto septlmo del Acuerdo General Plenarao 19/2013

-Epoca Decuna Epoca S

Reglstro 2005942 : :

Instancla Tnbunales Colealados de Clrcu:to

Tipo de Tesm Junsprudencm : _ L

Fuente: Gaceta del Semanar:o Judlclal de Ia F ederac:on

Libro 4, Marzo de 2014, Tomo I1 . ' o

Materla(s) Comun B

Tesis: (III Reglon)So J/8 (10a)

Pagma 1360 B

En v1rtud de 10 anterior, se trae a fa. v1sta el TECUrso. de inconformidad del recurrente, del

cual se desprende que el recurrente. expresa una omlslon en la motivacion con cuestiones de
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legalidad ¥ violaciones al debldo proceso del cual no es obhcracmn 1a transcnpcmn de los agrawos

del recurrente, sirve de apoyo 1a 51gu1ente teszs gunsprudenmal

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS PARA CUMPLIR CON LOS PRINC}PIOS DE
CONGRUENCIAY EX}IAUSTIVH)AD EN LAS SENTENCIAS DE AMI’ARO ES INNECESARIA _
SU TRANSCRIPCION De los preceptos mtecrrantes del cap:tu]o X "De las sentenc;as" dei tatu]o prlmero
"Reolas 0enerales" de] llbro prlmero "Del amparo en general" de la Ley de Amparo no se advxerte como
obligacién para ei 3uzoador que transcrlba los conceptos de v1olacmn 0, en su caso Ios agrawos para
cumplir con los prmcnplos de conoruenma y exhaustmdad en 1as sentenclas pues tales pr1nc1plos se
satisfacen cuando premsa los puntos su_]etos a debate derlvados de la demanda de amparo o] del escr1t0 de
expresion de’ agravios, los estudia y les da respuesta la cual debe estar vmculada y corresponder a Tos
planteamieritos de iegahdad 0 constltucmnalldad efectlvamente planteados en’ el phego correspondlente sin
introducir aspectos distintos a los que conforman la lltIS Sln embarcro no ex1ste pTOhlblClOH para hacer tal
transcripcion, ‘quedando al prudente arbltrlo del _]uzgador reahzarla 0 no atendlendo a Eas caractensticas
especiales del caso, sm demer;to de - que para satisfacer ]os prmmplos de exhaushwdad y congruencaa se
estudien os pianteamlentos de legahdad o 1nconst1tu01ona]1dad que efectwamente se hayan hecho valer.:
Contradiccidn de tesis 50/2010 Entre ]as sustentadas por los Trlbunales Colegxados Secundo del Noveno
Circuito, Primero en Mater1as CiVll v de Trabajo del Demmo Septlmo Cll'Gl.lltO y Segundo en Materlas Penal '
y Administrativa del VlceSImo Pr1mer CII‘CUltO 21 de abrﬂ de 2010 Unammldad de cuatro Votos Ausente :
Margarita Beatrlz Luna Ramos Ponente Seroio Salvador Agum*e Anomano Secretarlo Arnulfo Moreno' '.
Flores. L A : . L SRR
Tesis de jurlsprudenma 58/201 0 Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Trlbunal en ses1on pnvada del -
doce de mayo de dos il diez. & S e SRR AR
Epoca: Novena Epoca =~

Registro: 164618

Instancia: Segunda .Sala: B :'. IR

Tipo de Tesis: Jurisprudencia - _ o
Fuente: Semanario Judlclal dela Federacmn y su Gaceta
Tomo XXXI, Mayo de 2010 | g
Materia(s): Comiin -~

Tesis: 2a./J. 38/2010

Pagina: 830

En esta tesitura, del umco agravm de Ia parte recurrente a traves del cual mencmna
medularmente que la falta de formahdades y que la oﬁ01a1 ;amas le sohcrco un d1ctamen medlco
entre otras cuestlones de legahdaci al aphcarle la multa por neoarse a examen medlco” dzcho acto
se debe anahza:r si es de orden pubhco, en efecto esta Autorldad reahza de’ forma oﬁcmsa la
legalidad de 1a misma boleta de mfracmon toda vez que el rden pubhco ha 31d0 entendldo como
el conjunto de reglas en que reposa el blenestar comun y ante las cuales ceden los derechos los'- '
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: jcon31derados como 10 esla ahora parte actora por 10 tanto, 31 blen es c1erto que la estxmacxon del
: _orden pubhco en pnnmplo corresponde aI leg1slador al d1ctar una ley, no es ajeno ala fu.ncmn de
‘esta Autondad al aprec1ar su ex1sten01a en eI presente caso concreto resulta aphcabie por analo 01a

la s1gulente te51s Junsprudenmal

: 'ORDEN PUBLICO Sl b1en es c1ert0 que la estlmaczon del orden pubhco en prmc1p10
_. corresponde al legxslador al d1ctar una ley, no es ajeno a la funcmn de los 3uzgadores apreciar su
ex1stenc1a en los casos concretos que se. les sometan pa:fa su resolucmn Resulta pues 1ndudable

'que los Jueces, en casos determmados pueden cahﬁcar y estlmar la ex1sten01a del orden publico
'con relacmn a una ley, y no podnan declarar estos que no s1endo ya aphcable una ley en los

.conceptos que Ia mformaron por cuesnon de orden pubhco conserva aun ese caracter y que
;subsmten sus ﬁnahdades ' ' L ' e '
.QulntaEpoca TR P A e _
.Tomo XXVI pag 1533 Amparo ClVll en reV1510n -Inclan Cenoblo C 16 de _]uho de 1929
Mayona de cuatro votos -La pubhcacmn no mencmna el nombre del ponente S SR
Inmdente de nuhdad 4702/31 Gonzalez Cesareo L 28 de enero de 1931 -Unammldad de cuatro.
votos -La pub11cac10n no mencmna el nombre del ponente L

_-Tomo XXXI pag 2807 -PI'ICUO Rosendo y coagrawado -98 de enero de 1931 -Unamnndad de

'cuatro Votos -La pubhcacmn no mencmna el nombre del ponente _ o S |
Tomo XXXI pag 2807 —Mend1eta Pedro V 7 de marzo de 1931 ~Unammldad de cuatro votos -:
La pubhcacmn no menczona el nombre del ponente _ : _ ' '
Tomo XXXI pag ’7807 -Vega Bemal Mlguel 7 de marzo de 1931 -Unanlmldad de cuatro votos -
La pubhcacmn no menciona eI nombre del ponente _ B o o .
Apéndice. 1917 1995 Tomo VI anera Parte paoma ’)37 Secrunda Sala te51s 352
Epoca: Qulnta Epoca o '

Registro: 917859
Instancm Seﬂunda Sala j -

Tlpo de Tesis: Jurisprudencia o
Fuente Apendxce 2000 - | L
Tomo VI, Comun, Junsprudencm SCJN

Materla(s) Comun -

.Tesm 325
Paolna 274

En este orden 3und1co el acto nnpugnado 51 es de orden pubhco en consecuenc1a bajo el

prmc1p10 de leoahdad modulada por la mlsma naturaleza del acto ﬂagrante, es 1rrelevante lo.
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arcrumentado por la parte recurrente s1ernpre y cuando 1o sea acornpanada de jprobanzas que haga' _
verosimil su dicho el hecho de que mamﬁeste que el recurrente no s¢ encontraba en el Iugar de los .
hechos al' mémento de estar presente la oﬁc1a1 no desacredlta el dzcho de ia 0ﬁc1aI porque ex1ste 8
la presunczon leoai de ser 01erto 10 mamfestado por la pohc1a méxime que de los documentos
adjuntados al escrito de mconfortmdad no ex1ste mnguna probanza 1donea por el recurrente pues : _f
si bien es cierto sohcno una probanza Vza 1nforme tambzen lo no resulta 1donea para desvn'tuar el :. '
acto nnpugnado por 10 tanto el acto 1mpugnado no se le i)uede otorgar una s1m111tud de i
fundamentacion y motzvacmn a 103 actos adm1mstrat1vos a 1a luz del Codlgo Flscal smo mas bien
alaluz del derecho adrmmstratwo sancmnador por ser ﬂagrante pues son de naturaleza dzstmta .
en otras palabras aparentemente ex1s1:e una v101ac10n al derecho de aud1enc1a debldo proceso y de ;

legalidad, pero estos: pnnc1plos no- pueden tener un grado de ex1gen01a 1dent1co en todos los"

ambitos del derecho’ cztado en el presente caso concreto por Ia naturaleza de la mfracezon ysi

aplicaen’ todos las demas cuestlones como lo es la ﬁscal-contnbut1va entre otras, puesto que enel
presente caso concreto son mas que suﬁc1entes los artlcuios I 3 y demas relatlvos del Reglamento
de Transito y Vlalldad deI Mumc1p10 de Monterrey para que se cumpla cabalmente el pnnc;pio de '
legalidad modulada por la mlsma naturaleza del acto ﬂagrante maxune que 001n01de la placa del :
vehiculo, 331 como b1en se ha c1tado la norma hab111tan1:e por la pohc:la v un argumento mlmmo
pero 1doneo pa:ra acredltar eI razonamlento dei que se deduzca Ia relac:lon de pertenenma loglca L

de los hechos a.l derecho 1nvocado en efecto, lo's"' omponentes del nrmcmxo de legahdad no

Queden tener un grado de exmencm ldentlco en todos los ambitos del derecho c:tado, sino que' g

han de modularse de acuerdo con la funcmn desempenada resulta aphcable por analogla la

51gu1ente tesis que establece lo 51gu1ente _
DERECHO ADMIN.[STRATIVO SANCI()NADOR EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD -
DEBE MODULARSE EN ATENCION A SUS AMBITOS DE INTEGRACION El amblto
const1tuc1onalmente leomrno de pa:rtlclpacmn de la autondad admzmstratwa en los procesos de' |
produccion Jurlchca enel derecho adm1mstrat1vo sancmnador debe determmarse por referencm a
los 1mperat1vos de tres valores en _}LIGUO a saber E) el control democratlco de la poh’aca pumtwa.
(reserva de ley) 2) la prev131b111dad con la que han de conta:r las personas sobre ias consecuenelas ot
de sus actos; y, 3) la proscrlpcmn de la arbltranedad de 1a autondad (ambas vertlentes del pr1nc1p10
de t1p1czdad) A51 esta anera Sala de la Suprema Corte de Just1cza de la Nac1on suscrlbe la =
premisa de que los componentes del pnnc1p10 de legalldad no pueden tener un grado de ex1genma :

idéntico en todos los ambltos dei derecho mtado, smo que han de moduiarse de acuerdo eon Ia'_

funcién desempenada por el Estado, por 10 que para detenmnar el balance deb1d0 es necesano =

establecer en qué terreno se encuentra 1a matena de escruumo const1tuc1ona1 y cuales ‘son los

elementos diferériciados a con31derar Ahora b1en de una lecmra 1ntegra de Ia Constltucmn Pohtlca '

de los Estados Umdos Mex1canos se adv1erte que aI rnenos ex1sten cmco ramas del derecho S
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o referldo sin que ello 1mp11que que no. puedan aceptarse postenormente nuevas manlfestacmnes I)
-"'las sanczones admmzstratlvas a los recrlamentos de pohma, del articulo 21 consmucmnal 2) ias
: '.san(:lones a que estan sujetos los serv1d0res pubhcos a31 como qulenes tengan control de TECUrsos

publlcos, en termmos deI T1tulo Cuarto de la Constltucmn Federal 3) las sancmnes admlmstratlvas

- . en materla electoral 4) las sancmnes a que estan quetos los acrentes economicos y operadores de

' los mercados regulados en el contexto de la plamﬁcacmn econormca y soc1al del Estado, ¥, 5)una

i _ cateoona remdual donde se preven las sanc10nes a que estan quetos los partlculares con mot1vo
de. una actlwdad de 1nteres pubhco regulado admuustratwamente (aduanero 1nm10rac1on

amblental entre otros) Este hstado no tlene el ﬁn de establecer Ios umcos ambitos 1ntegrantes del

: .derecho admlmstratlvo sanczonador pero 51 ev1denc1a los que han s1do expkorados en, la

B Junsprudenma en que se han ﬁJado dlST.II‘ltOS balances de acuerdo a los elementos normanvos ¥

) Junsprudenclales que deﬁnen una naturaleza propla qu_ por eJemplo en el caso de las sancmnes

admzmstratlvas estabiemdas en los reglamentos, ha 1le{rado a conclmr que no es. aphcabie el

: prmc1p10 de reserva de ley, pero 51 el de tszc;dad a d1feren01a del arnblto donde el Estado se

L ;_desempena como pohcla, en el que los tres pnnc1p1os ex1gen una aphcacmn cercana a la exigida

_'-_en matena penal Entre ambos extremos cabe reconocer ambztos mtermedlos donde el Estado

| desempena un jaapel reuulador en el que los tres valores adquleren una modulacmn menor al ultimo

| : pero. mayor al pmnero pues se permﬁ:e la mtegracmn de los tlpos admmlstratwos con fuentes

_mﬁalegaies pero szempre bajo los lmearmentos generales es‘sablemdos en ias leyes Por tanto, el

grado de ex1genc1a del prmc1p10 consutucmnal de legalxdad ex1ge un eJerczcm prev1o de
_.reconocnmento del ambrso donde se ub1ca 1a matena de estud10 L _ |

- :"Arnparo dlrecto en rev151on 3508/2013 Centenmal S A de C V 30 de abrﬂ de 7014 Cmco votos

_ de 105 Mmlstros Arm;ro Zaldlvar Lelo de Larrea J ose Ramon Cossm Dzaz AJfredo Gut1errez Ort1z

_ Mena, Olga Sanchez Cordero de Gar01a Villegas y Jorge Mano Pardo Rebolledo Jose Ramon

| _ Cossm Dlaz. y J orge Mano Pardo Rebolledo mamfestaron apartarse de Ias c0n51derac1ones relativas

al tema contemdo en la presente tesm Ponente Alfredo Gutlenez OI‘UZ Mena Secretano Dav1d

= Garc1a Sarubbl

' 3_':' Esta te31s se pubhco el v1emes 12 de septlembre de 20 14 a las 10 15 horas en ei Semanano J ud101a1

: - de la Federacmn

' ':.'Epoca Dec;ma Epoca
. Registro: 2007406 :
..:'_':Instancla Prnmera Sala g
..._Tlp() de Tesxs Alslada | | R . _
.- : _:Fuente Gaceta del Semanarlo Judlcxal de la Federacmn.
*Libro 10, Septiembre de 2014, Tomo 1
._:_'_Materia(s) Constltucmnal | -
© Tesis: 1a. CCCXVI/2014 (102)
e ;’%“;’:;‘:;fa o

" Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 5565
monterrey gob mx . ;
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En este orden 3ur1d1co e1 acto 1mpugnad0 no vulnera las garantlas md1v1dua1es por la' -l
misma naturaleza del acto ﬂagrante al ser aphcable el pl‘lD.ClplO de legahdad modulada en'
consecuencra la boleta de 1nfraceron 31 cumple con 1a motivacwn modulada, toda vez que reune -

los requlsrtos de competenma y legahdad moduiada en efecto el art;cuio 1 del Reglarnento de -

Trénsito y Vlalzdad del Mumezpro de Monterrey 51 establece la c1reunscr1pcron “terrrtonai .

(competenma de- materla grado terntorlo) por lo tanto resulta 1rre1evante 1mprocedente e
inoperante por 1nsuﬁ01ente 10 esgrnmdo por la parte actora ya que pretende aphcar las -
disposiciones Juradleas que se observan en las cuestmnes ﬁscales contnbunvas a un: reglamento de
naturaleza dlferente srendo absurdo y contrano a derecho pues pugnarla cor1 ei 1nteres soe1a1 y el
derecho SOCIal de ev1tar que tales vehlculos elrculen sm acatar dlchas norrnas a ﬁn de preservar _
derechos como la v1da la mtevndad de Ias personas y el orden pubhco pero la h1pote51s Jurldlca'-'
en la que se ublca eI gobemado en relacmn con las faeultades de Ea autondad por razones de :
seguridad jurldlca no es aphcable para este trpo de supuestos 3und1cos en el entendldo de que el _

conductor dec1de conduc:1r su vehjculo y adecuarse al supuesto del Regiamento de Transxto ¥

Vialidad del Mun1c1pzo de Monterrey, deblendo prever el grave nesgo que enfrenta da .

COLECTIVIDAD por esa 1rreﬂex1on y act1tud ant101v1ca por 10 que aI eneontrarse de‘termmada y' :

acreditada per sela 1nten01onahdad con 1a reahzacmn rnatenal de Ia conducta sancmnada, resulta B

irrelevante las omisiones de formahdad en ia mtehgen(:la de que 1a boleta de mfracmon si esta
fundada y motrvada €s deelr aparentemente ex1ste una v1olac1on aI derec:ho de audxeneza y de 3

legalidad, pero estos pr1nc1p1os no pueden tener un grado de exwenc:la rdentlco en todos Ios '

ambitos del derecho citado’ en el presente caso concreto por 1a naulraleza de Ia 1nfracc10n tan es"- '

asi que los Ministros de la anera Sala de la Suprema Corte de Just1c1a de la Na(:lon suscnben la :

premisa de que Tos componentes del pr1nc1p1o de Iegahdad no pueden tener un crrado de exwencza o

idéntico en todos los ambltos del derecho cnado smo que han de modularse de acuerdo con Ia _
funcion desempenada por el Estado a traves de la Secretarla de Segurldad Pubhca ¥ Vlahdad del | _
Municipio de Monterrey persomﬁcado en el polzcra de transuo resultan aphcabies por analocza )

las siguientes tesrs e

INFRACCIONES Y SANCIONES ADI\EINISTRATIVAS PUEDEN ESTAR REGULADAS EN.'.. :
REGLAMENTOS SIN VIOLACION AL PRINCH’IO DE LEGALIDAD En dlversos precedentes la-

Suprema Corte de’ Just1c1a de la Nac1on ha esta‘oiec:ido que en el ambito dei derecho adm;mstratlvo

sancionador pueden observarse mertos prmclplos penales sustantrvos dada ia s;rmlltud que cruarda la pena' '

administrativa con la sanmon penal pero solo en la medlda en que resulten compatlbies eon Su naturaleza -

Jurzdwa Uno de los prlnCIpiOS que regulan la materla penal es eI de legahdad oon51stente en que todo acto .

hecho que s¢ sanmona prm01p10 que se subdmde en otros dos subprmc1p1os a saber el de reserva de ley :

Palacio Mumolpal de Monterrey S
Ignacio Zaragoza y Ocampo s/n, Ceritro
Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 6565
monterrey.gob.mx
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B el de t1p1cxdad eI prlmero de estos se traduce en que determmadas cuestaones deben estar respaldadas por
la ley ) que esta €s ei uruco mstrumento 1doneo para recrular su funcxonamwnto en tanto que e] seoundo se

. man;ﬂesta corno una exngencm de predeterrmnacwn normatzva clara y precxsa de las conductas 111c:1tas y de.
las sancaones correspondlentes De acuerdo con esas reﬂexmnes es patente que en materla admmlstratlva
L soio puede recr;r de manera plena eI prmmpao de tlpmdad pues si alcruna dlSpOSlClOl’l administrativa
: _'establece que debe sancmnarse clerta mfraccnon la conducta perpetrada por el admmlstrado debe encuadrar

: exactamente en 1a h1potesxs normatwa prev1amente estabiemda sin que sea 11c1t0 amphar esta por anaiooaa
ni por mayor;a de razon Empero solo en casos excepmonales puede aphcarse el de reserva de ley, en v1rtud

'Zde que en. el amb1t0 admmlstratWO no puede c0n31derarse que ias conductas 0. tlpos que constltuyen la

: .mfracc;on y la sancmn aphcable deban en todos los casos estar defimdas en la ley, pues.de estlmarfo asi

' 1mphcar1a desconocer Ia naturaieza de Ia facuitad reclamentana que campea en esa rama del derecho ‘a

- través de: la cual ei tltular del Poder Ejecutlvo puede premsar perfeccmnar 0 complementar diversos

-'aspectos de una !ey, ademas e] panafo pr1mero del amculo 21 constltuczonai corrobora tai aserto, al sefialar
| .que corresponde a la autorldad admmastratwa Ia aphcacmn de sancmnes por mfracczones de los reglamentos
_ .'_oubematlvos y de pohc1a, 10 que pone de mamﬁesto que en la esfera admlmstratzva 1as mfraccmnes y
: sancmnes procedentes pueden recu]arse vahdamente en 105 reglamentos que expn:la e] EJGCUUVO Federal o
' Local hablda cuenta que por }a gran extenswn de esa materxaj d1f1c11mente e} lecls]ador podrla prever todas
: .- :las eventuahdades que requ1eren ser sanc10nadas S onnn S e
DECIMO QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
_CIRCUITO e e 2 .' R R T
Amparo en rewsmn 68/2007 Anunmos Tecmcos Moctezuma, SA de CV 14 de marzo de 2007
'Unammldad de votos Ponente Armando Cortes Galvan Secretarlo Gabrlel Recls Lopez o '
_-'Epoca Novena Epoca . EhE ' ' '
 Registro: 171438 S
' _Instanc:a Tnbunales Coleglados de Clrcmto |
" Tipo de Tesxs Alslada D : i
'_'.Fuente Semanar:o Judmal de la Federac;on y su Gaeeta |
Tomo XXVI Septlembre de 2007 Lo
| Materna(s) Admlmstratwa SN
Tesxs 1150A83A _ '
| Paﬂma 2542 e

' BOLETA DE INFRACCION DE LA SECRETARIA DE VIALIDAD Y TRANSITO DE

: MONTERREY NUEVO LEON SE ENCUENTRA FUNDADA Y MOTIVADA ‘SI LA
. AUTORIDAD CITA LOS HECHOS QUE CONSIDERO MOTIVO DE INFRACCION ASICOMO

.;- LA HIPOTESIS EN QUE ENCUADRO LA CONDUCTA CON EL SUPUESTO DE LA NORMA.

: El artlculo 16 constltucnona] establece la obilga(:]on para las autor;dades de fundar Yy motivar sus.actos y
;d1cha oblwac:on se: satzsface desde el punto de v1sta formal cuando se expresen las normas. legales
- _aphcables y los hechos que hacen que el caso enca_]e en las hlpotesm normatwas Ahora bien, de los articulos
' .1 2, fracc1on IV y.9. del Recrlamento de Vlaltdad y Transﬁo del Mumclplo de Monterrey, Nuevo Ledn, se

adv1erte que el temtomo de ese Mummplo debera cefiirse a 10 establecido por el citado recriamento para la

- -Palacio, Mumctpal de Monterrey ; o
“lgnacic Zaragoza y-Qcampao s/n, Centro R
Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 6565
-_monterrey gob mx - _
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eou]acmn de las cuestiones de wahdad y trans:to que se susc1ten amm:smo que los oﬁc:1a1es de transno o

son los servidores pubhcos facultados para 1a apl:cacmn de d]ChO reolamento y los supuestos en los cuales

los serwdores pubhcos pueden 1mponer Eas multas cuando se cometan mfraccwnes De lo anterlor se obtlene _

que para que una boleta de mfraccxon se encuentre fundada y motlvada, es suﬁmente la expresmn de 10
estr:ctamente necesarlo para exphcar _]ustxﬁcar y pos1b111tar la defensa, a51 como para comumcar la dec151on
a efecto de que asa se cons1dere expomendo los hechos reievantes para dec1d1r cnando ]a norma hablhtante '
y un aroumento mmzmo pero 1doneo para acredltar el razonamwnto del que se deduzca 1a relacnon de

pertenenma looxca de los hechos al derecho :nvocado En ese tenor sx la responsable cumple con lo anterlor B

no se debe ex;gir rnayor extensmn en ]os arcrumentos Vertldos para sustentar el acto reclamado ademas de

que sus actos crozan de la presuncmn de iegalldad para cumphr con la crarantla prewsta en eI numeral 16

de la Constitucién Federal _ . . : e R LT :
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERJA ADMTNISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO
Amparo en’ revisién 17/2014 Roberto Rodnguez Garza 26 de _]umo de 2014 Unamrmdad de vo‘sos

Ponente: Serclo Jav1er Coss Ramos Secretarla Juana Marla Espmosa Buenteilo : L
Esta tesis se- pubhco el v1ernes 21 de novnembre de 2014 a las 09 20 horas en ei Semanarxo Judlcxai de la -

Federacién.

Epoca: Décima Epi.)'c'a:_ S
Registro: 2008009 i
Instancla Trlbunales Coleglados de Clrcmto

TlpO de Tes:s Alslada

Fuente Gaceta del Semanarm Jud:clal de la Federaclon:;" PR L e
Libro 12, Nov:embre de 2014 Tomo IV o
Materla(s) Admmlstratlva
Tesis: TV.1o. A30A(10a) |
Phgina: 2911

Por 10 tanto, es mas que suﬁ01ente que en la boleta de 1nfraccmn esten 1nmersos los amculos. .
1,3 Fracmon IV y demas reiatlvos del Reglamento de Tran31to y V1a11dad del Mumclpm de
Monterrey para que se cumpla cabahnente con el pr1nc1p10 de 1ega11dad modulada por la nnsma‘ o |

naturaleza del acto F LAGRANTE

Por otra parte 51 la prueba testxmomal sej menc10no sm cumphr con los requlsﬂos de' =

idoniedad Y pert1nen01a, 31 b1en es c1ert0 no desecho la testlmoma.l tambxen Eo es que no fue '
ofrecxda correctamente esto es as1 porque 51 b1en tanto la exhl‘olcmn del 1nterrogatono ongmal '
como. la de sus cop1as son elementos esenc1ales para el perfecmonammnto dei ofre01mlento dela

prueba; lo merto es que en la adm1s1on y postenormente en Ia aud1encza cie pruebas la parte -

recurrente no menmono nada respecto a las testlmonlales consmtlendo de forma tacr[a su om1smn .

del propio recurrente preciuyendole dlcha etapa a.l sol1c1tar de forma expresa la resolucwn’:
definitiva, tal 'y corio- se desprende del escnto de 1mpulso procesal del recurrente presentado en

Palacio Munlmpai de Nionterrey s
Ignacio Zaragoza ¥ CGcampo s/n; Centro .
Monterrey, N.L. 84000 T. 81 8130 6565
monterrey.gob.mx
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o fecha 28-ve1ntiocho de septlembre del ano 2022 dos m11 vemtzdos, por tanto atn y. cuando hublese_'

'51d0 desahogado dicho testimonio 1no puede dar por asentado 1a Veraczdad de lo externado por ei

) proplo testlgo aunado a que resulta ser un fa.tmlla:r del recurrente en la mtehgencm de que su dlChO

L debe ser apre01ado al tenor de 1os postulados de la psmologla del testzmomo como soporte

- c1ent1ﬁco que establece entre oiras noc;ones por un Iado que eI relato de una persona puede estar
- mﬂuenmado por leBI'SOS factores que 1n01den en Ia exactliud del recuerdo y, por otro que dlcha
= prueba dado su caracter altamente fahble requ1ere que se encuentre corroborada perlfencamente

| .'y de actuaczones no se desprende una prueba vmculante para tener por acredltado su diChO puesto
| .'que por 51 so}os no pueden Uenerar un a]to crrado de conﬁrmac:on a las hlpotems fact1cas que pretendan

o respaldar, a ﬁn de robustecer 10 antenor resultan aphcables por analogla las s1gu1entes teszs

.:PRUEBA TESTIMONIAL EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO LA FALTA DE
_ _'_-"EXHIBICION DEL INTERROGATORIO ORIGINAL AL OFRECERLA DA LUGAR A
-SU- DESECHAMIENTO (INTERPRETACION DEL ARTICULO 119 PARRAF 0S8

| _'-'.'QUINTO Y SEXTO DE LA LEY DE AMPARO VIGENTE A PARTIR DEL TRES DE
| 'ABRIL DE DOS MIL TRECE) Conforme al art1culo 119 de la Ley de Amparo el plazo para

L _-ofrecer la prueba testlmomal en el _]IIICIO de arnparo mdlrecto corre. desde 1a presentacmn de la

' demanda hasta cmco d1as hablles antes de la audlenc:la constltucwnal sm contar el del ofremm;ento

ni el senalado pa:ra ia prop1a audJencm As1m1smo dlspone que para su ofrec1miento, deberan

B exh1b1rse el ongmai y coplas dei 1nterrogator10 para cada una de las partes al tenor de los cuales

: -deberan ser exammados los tesugos proporc;onando sus nombres y, _e_n caso de que eI oferente no
'pueda presentarlos sus domlclhos, . que a faIta total 0 par01a1 de las coplas ei Juez del
: conoczmlento Io requenra para que las presente dentro deI plazo de tres dlas apermblendolo que
.:-._de no hacerlo la prueba se tendra por no ofrec1da En ese tenor, no basta con que 1a prueba se
.: ofrezca para ser admltida, pues las COI’ldlClOI’leS de eﬁcama del ofremmlento de la prueba )
. testlm()mal son su oportumdad 1a exh1b1c1on del 1nterr00at0r10 onemal y la presentaczon de las
- coplas respectwas De ah1 que, si la prueba se ofrece desatendmndo cualqulera de los.dos primeros
TequitOS eI Juez del conocmnento debe desecharla, pero s1 se omlte exh1b1r las cop1as la
.-"'consecuenma es prevemr al oferente Esto es a51 porque 51 b1en tanto 1a exhlblclon del

i _'mterrogatono onomal como 1a de sus COplaS son elementos esenmales para el perfeccmnarmento

| del ofrecumento de la prueba 10 merto es que por un Iado ex1ste d1spos101on expresa del legislador

- para subsanar ia falta de las segundas 10 que no ocurre con el mterrogatono ongmal Ademas, sus

. '_ﬁnahdades son d1ferentes toda Vez que el mterrogatorlo ciehmr{a el objeto de la prueba y su

' contemdo constztuye la matena sobre la cual versara por tanto es su elemento meduiar sin el cuai

no puede con31derarse formulado su oﬁemmwnto mlentras que sus cop1as solo son un mstrumento
f '3formal necesarlo para pem‘ntlr a las partes restantcs formular su contradlccmn Asi, dadas sus
'-_dlversas ﬁnalldades la. facultad de requenr las coplas de trasiado ante su falta total 0 parcial, no

o puede extenderse al. 1nterrogator10 orzgmal ya que de’ Io contrarlo se hana nugatorio ‘el plazo

' :Ignacm Zaragoza ¥ Ocampo s/n, Centro
-‘Monterrey, N.L.. 64000 T. 81 8130 6565
_monterrey gob X
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previsto en el arnculo 1 19 c1tad0 pues solo bastana con que 1a pmeba se ofrec1era dentro del plazo'-_
previsto para ello y que se perfecmonara fuera de el en franea v1olaczon a los pmnmpios de
expeditez v de igualdad procesal de’ las partes que rlcen el Jmcm de amparo mdn’ecto ademas de

que el mismo precepto no d1spone que ei 3uzgador deba actuar de manera excepcmnal como s1 10" -

precisé cuando se trata de la falta de coplas en termmos del pnnmpzo general deI derecho prev1st0 -

en el articulo 11 deI Codlgo C1v11 Federai acorde con el cual las leyes que estabiecen una
excepcion a las reglas generales no son aphcables a algun caso que no este expresamente
espec1ﬁcado en aquellas ' ' S = - L ST

Contradiccién dé tesis 428/2016 Entre las sustentadas por el Segundo Tr1bunal Colegiado en -

Materia Civil del Septlmo Clrcmto el Cua.rto Tnbunal Coletnado en Materla C1v11 del Segundo'. '_ B

Circuito y el aner Tnbunal Coleglado en Matena Cavﬂ del Sexto Clrcuito 14 de mayo de 7018 o
Mayoria de ocho votos de los Mlmstros Alfredo Gutlerrez Ortlz Mena Jose Ramon Coss1o D1az '
José Femando Franco Gonzalez SaIas Iorge Marlo Pardo Reboliedo Eduardo Medlna Mora L,

Javier Laynez Potlsek AIberto Perez Dayan y Luls Marla Agullar Morales Votaron en contra B

Arturo Zaidlvar Lelo de Larrea y Norma Lu01a Pma Hemandez Ausente Margarlta Beatrlz Luna N '

Ramos Ponente Jose Ramon Cossm Dlaz Secretana Mn‘eya Melendez Almaraz

Te51s v crlteno contendlentes B SR ST R _ el
Tesis VII 20 C 26 K ( 10&) de t;tulo y subntqu "PRUEBA TESTIMONIAL EN EL JUICIO DE' e

AMPARO. LA FALTA DE EXHIBICION DEL INTERROGATORIO ORIGINAL AL

MOMENTO DE ANUNCIARLA NO DA LUGAR A SU DESECHAMIENTO SINO A QUE SE :_'3_ _
REQUIERA ALAN UNCIANTE b aprobada por el Segundo Trlbunal Coleglado en Matema CIVII .

del Septlmo Cn‘culto y pubhcada en el Semanario Judlclal de la Federac1on del V1ernes 27 de"--..

noviembre de 2015 a Ias 11 15 horas y en la Gaceta del Semanano Jud1c1a1 de Ia Federac;on .
Décima Epoca lero 24, Tomo IV novzembre de 2015 paalna 3613 | e
Tesis II 40. C 3 K (IOa) de tltulo y subtltulo . "PRUEBA TESTIMONIAL EN EL JUICIO DE B
AMPARO SI SE ANUNCIA EN TIEMPO

: No' ES VALIDO DESECHARLA POR NO

EXHIBIR EL INTERROGATORIO Y SUS CO}’IAS SINO QUE DEEE REQUERIRSE ALI T

PROMOVENTE POR EL TERMINO DE TRES DIAS PARA TAL EFECTO CON EL' -

APERCIBIMIENTO DE TENERLA POR NO OFRECIDA (LEY DE AMPARO VIGENTE A S |
PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013) " 'aprobada por el Cuarto Tnbunal Colecrlado en Materla' ' '.

Civil del Secrundo Clrculto y pubhcada en el Semanano .Tudmal de Ia Federacmn del v1ernes 4 de'

diciembre de 2015 a las 10 30 horas y en la Gaceta deE Semanano Jud1c1a1 de la Federacnon' S

Décima Epoca LEbI‘O 25 Tomo II d1c1e1nbre de 2015 pacrlna 1296 y o
El sustentado por el Prnner Trlbunal Colegzado en Matena C1V1I del Sexto C1rcu1t0 al resoiver 1a > :
queja219/2016 . | - .. ; ._ . T .
El Tribunal Pleno eI veintlocho de mayo en curso aprobo con el numero 17/2018 (lOa) la tes1s '
junspmdencrcﬂ que antecede Cludad de Mex1co a vemtlocho de mayo de dos mﬂ diCCiOChO :_ e '.
E‘ar::giig fzﬂaﬂgé‘iaa’ S‘%?:n:fgf%, oeﬁtro SRRt

Monterrey, N.L. 84000 T. 81 8130 6565
monterrey.gob.mx
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| - Esta te51s se pubhco el vzernes 08 de Jumo de 2018 a las 10 14 horas en el Semanano Jud101a1 de

' _'Ia F ederacmn ¥, Por. ende se cons1dera de. aphcacmn obhoatona a partxr del lunes 11 de Jumo de
S 2018 para los efectos prev1stos en ei punto sepmno del Acuerdo General Plenano 19/2013

: _Registro digltal 2017133 o L - |

B _:-Instancm Pleno

B 'QDec1ma Epoca |

_ Materms(s) Comun
Tesis: P./J. 1712018 (wa) i R .
_Fuente Gaceta del Semanano Jud;clal de Ia Federac:on lero 55 Jumo de 2018 Tomo I,

paoma 15

: _-..Tlpo Jurlsprudencla

3 '.VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL CONFORME A UN MODELO NO
PRESUNTIVISTA IMPLICA NO DAR POR SENTADA LA VERACH)AD DE LO EXTERNADO
| '-POR EL TESTIGO SINO ESCUDRINAR SI CONCURRE ALGUN FACTOR QUE HUBIERE
INCIDIDO EN LA EXACTITUD DEL REC“UERDO CONFORME A LA PSICOLOGIA DEL
. ..'_TESTIMONXO ASI COMO DESARROLLAR UN E.}ERCICIO DE CORROBORACION DE
| _ .AQUELLA PRUEBA CON LOS DEMAS ELEMENTOS DE JUICI() INCORPORADOS EN LA
AUDIENCIA DE JUICIO ORAL I—Iechos EI que_]oso promowo _]LIIClO de amparo d1recto contra la

'sentencm que en v1a de apelac:on conﬁrmo la postura del Trlbunal de Enjuxmamlento en cuanto a dar por

o .'_'probada la hlpote31s factlca sustentada por Ia Flscaha En 1a audlenma de _]l.llCiO orai el oroano coleolado en

: _.rnen010n para soportar el reSpect1v0 fal]o condenator:o a traves del Juez relator entre otras cuestlones ai

B _:valorar Ia prueba produmda en ese acto acepto como verdadero 10 expresado por la d:versadad de test1cros

3de cargo que comparemeron a d1cha audlenma

i -Crlteno _]umdxco Este Tnbunal Co}eglado de Clrculto determma que en el actual smtema de _]ustlcla penal,

- _la valoraclon de la pmeba testnnomal debe suptarse a un modeio no presuntmsta que conileva no dar por

- sentada 1a veracxdad de 10 externado por la persona que declara smo que su diChO debera ser apremado al
' tenor. de ]os postuiados de Ia pswologla del testlmomo como soporte mentlf' co que establece entre otras

' _'nomones por un lado que el reiato de una persona puede estar mﬂuen{:lado por diVCI‘SOS factores que

B 'znc1den en Ia exactltud del recuerdo y, por otro que dlcha prueba dado su caracter altamente fahbie

'-requ1ere que se encuentre corroborada penfencamente de modo que si el Trlbunal de En_;ulmamlento da
| por sentada 1a veramdad del dxcho de Ios testloos sm ponderar €s0s elementos el Trlbunal de Alzada debe
iestlmar que ello 1mp11ca una deﬁmente motwamon de 105 hechos y, por ende decretar la revocacion de la
o determmamon nnpugnada asi como Ja reposwion parmai de la audlencla de 3u1c1o oral para que el tribunal
'-"prlmloemo repare esa mexact}tud SRR ' :

~J ustlﬁcac:lon Confomze aI actual 51stema penal acusatorlo y oral la valoramon de la prueba depende entre

' '-.'-_'otras dwectrlces de ios conommlentos mennf' cos aﬁanzados En ese sentldo dentro de las ramas de la

; -"_cxencza sobresale la psmoioola del testlmonlo que sustenta, entre otros postulados que la memoria no graba,

: -'smo que mterpretay reconstruye la reahdad y premsamente en ese proceso de mterpretacmn—reconstrucc10n

o Paiacm Mummpal de’ Monterrey
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puede conclirtir una dwers;dad de factores que pueden mﬂuenmar en la exactltud de! recuerdo y por L

con31guzente enla declaracmn que se externe en ]a audiencna de 3111010 oral factores que pueden claSIﬁcarse S

de 12 siguiente mariera:. 1 Factores de c0d1ﬁcac1on Son aquellos que mmden én 105 procesos perceptlvos y o

del suceso 1 1 L Condlclones perceptlvas a} percepmon del color b) camblos de la luz c) percepG] On de' et

objetos d) dlstam:la perspectwa y frecuenc;a e) percepcmn de] mowmlento y, f) percepcwn audltwa o

1.1.2. Inforrnacwn de caractenstlcas especxa]es a) durac;on b) dolor c) ve]oc:dad d) dataclon y, e)

detalles frecuentemente OmltldOS 1. 1 3 Famlharldad y frecuenma 1 1 4 Tlpo de suceso a) v1oiento v, _b) o

no v1olento 12 Factores del iestlgo 1 2. 1 Edad 1 2 2 Expectativas y estereotxpos 1 2 3. An51edad v :

emocion: }24 Emomon y memorla 1 2 5 Imphcamon 126 Entrenamlento 12 7 Drotras 2 Factores

de retencién y recuperacwn Los cua]es son 2 1 La demora o paso del t1empo desde que se presencm el o -

hecho: 2.2. La manera en que se toma la declaracmn 2 3. La recuperacmn multxpie dei recuerdo 24

Técnicas de ayuda para Ia recuperac:lon deI recuerdo 2 5 Falsas ayudas para la obtencxon de declarac;on' '

(tortura, suero de la’ verdad h1pnos;s etcetera) Asn dado que pueden emerger un smﬁn de factores que' o

inciden en'la exactltud del recuerdo la prueba testunomal desde un enfoque racmnai debe aprec;arse a. '
partir :de un esquema no presuntmsta es dec:1r bajo un caracter sumamente fahble de ah1 que sea.'--
md;spensab!e que’ ‘s encuentre corroborada perlferlcamente con otros elementos de _;uiclo es decar al
valorar un testimonio en 10 mdmduai el Juez debe ponderar en pl‘]ﬂClplO s concurre alguno de 105 factores ':

de influericia en la cod1ﬁcaczon retencxon y recuperaclon dei recuerdo a manera de crzter;os negatwos a-

causa de que la presencm de a}cruno de esos factores sera 1nd1cat1v0 de la poca 0 nuia f ablhdad dei -

testimonio; en cambio, su- ausencxa no con]leva necesanamente que a la md:cada prueba testimomal se le B

otorgue un orado de conﬁrmacmn elevado 10 precedente porque en caso de que _;ustlﬁque que no se da. -

alguno de los factores menmonados ei testlmomo o testunomos deben ademas encontrarse corroborados'

perlferlcamente por otros elementos probatorlos puesto que por 31 soios no pueden generar un_alto grado [

de confirmacién a las hlpote31s facticas que: pretendan respaldar L o
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA SEGUNDA o
REGION, CON RESIDENCIA EN SAN ANDRES CHOLULA PUEBLA _' RN
Amparo - directo 25/2021° (cuademo aux1 1ar 697/2021) del mdlce de] Pr;mer Tribunal Coleglado del S

Vigésimo’ Cuiarto Clrcmto con apoyo de] aner Trlbunal Coleglado de Clrcul‘co del Centro Auxﬂxar de la'f_ L

Segunda Reglon con res;denma en San Andres Cholula Puebla 13 de d101embre de 2021 Unammldad de

votos. Ponente Roberto Obando Perez Secretano AEan Ma]colm Bravo de Rosas

Esta tesis se pubhco el Vlemes 04 de febrero de 2022 a las 10 06 horas en e] Semanarlo Judicla} de la' o
Federacion. . I E RN _ RO o o .

Reglstro dlgttal 2024156

Instancia: Tnbunales Coleglados de Clrculto

Undécima Epoca e

Materlas(s) Penal

Tesis: (IIRegmn)loSP(lla) R R : e _ L
Fuente: Gaceta del Semanarm J udlmal de la Federacron lero 10 F ebrero de 2022 Tomo III, pagma
2685 | : L R Rt L Ry S N SN SR
Tipo: Aisia(.l'a. :
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”_i'.:'-.-PRECLUSION FIGURA DE LA SURGE CUANDO EL QUEJOSO 'NO. SE
" INCONFORMA EN CONTRA DEL AUTO ‘QUE DECLARO DESIERTA LA PRUEBA.

':."-"::-:TESTIMONIAL OFRECIDA EN'L_ FORMA Y DENTRO DEL TERMINO LEGAL
E _"-_;-ESTABLECIDO POR EL comeo FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES. De

conformldad con ios artxculos 367 fraccmn IV y 368 del Cod1go Federal de Proced1m1entos

: _':'_"Penales son apelables en el efecto devol 'tlvo aquellos autos que resuelvan 31tua01ones

R -concemlentes a 1a prueba tal medzo de 1mpucrna01on podra mterponerse en ei acto de la

L :-notlﬁcaczon por escnto 0 comparecenc1a dentro de Ios tres dJas S1gulentes Ahora blen de acuerdo

o :_ _con el precepto c1tado en prlmer terrnmo el auto que decIara ia desercmn de pruebas testxmomales

I 'es de los que pueden ser recumdos en la apelacxon luego s; el agrav1ado no hace uso de ese. med1o_

B la cual la parte que no actua como debe hacerlo e

- '_de defensa dentro del termlno Iegal establec1do se actuahza la ﬁgura de la preclusmn conforme a

n el momento procesai oportuno, p1erde el

: derecho de reahzarlo con postenondad

o C CUARTO TRIBUNAL COLEGEADO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO

- Registro dlgltal 190823
Materlas(s) Penal
B _.-;Tesm XII 40 1 P

= -.:'; pagma 1413
N -Tlpo Alsiada

- _'-"Amparo d1recto 156/7000 i7 de abnl de 9000 Unanlmldad de votos Ponente Jose Tnmdad

o _"_'Junenez Romo Secretana Ana Beatnz Unas Armenta

; .:;Instancla Trlbunales Coleglados de Cerulto e

;._'Novena Epoca i

.._'..Fuente Semanarlo Judxcxal de Ia Federacnon_ su GacetaTomoXII,chwmbre _':d_c_ 2800,

S -: En consecuencm, se reconoce la Valldez dei acto unpugnado resultando 1nfundados los

L aroumentos esgr1m1d0s por el recurrente por ser moperantes por 1nsuﬁ01entes y, -

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO ES DE RESOLVERSE Y

B ._'SE RESUELVE:

el ':PRIMERO Se CONFIRMA EL ACTO mpuonado por e1 recurrente y s declara Ia vahdez de .

' 'Ia boleta de mfraccmn en base a ios motlvos y fundamentos expuestos en la presente resolucmn

' ':_ con numero R I 171/2022 promov1do por el recurrente C _

i Patacio Municipal de Manterrey © . S
T~ lgnacio Zaragoza y-Ocampo.s/n, Cenfro . - .. T

T Monterrey, N.L. 64000 7. 81 8130 6565 R
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B <~ contra de la infraccion nimero [l aplicada por la policia de transito adscrita a la

Secretaria de Seguridad y Proteccion a la Ciudadania del Municipio de Monterrey.

SEGUNDO: Notifiquese al C. ||| G, o oficioala

autoridad responsable, asi mismo, con fundamento en el articulo 8 y 32 del Reglamento Que
Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.- Asi
lo acuerda y firma el Ciudadano Licenciado JOSE ANTONIO GOMEZ VILLARREAL,
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE
MONTERREY, con representacion legal en general de la Administracién Publica Municipal de
Monterrey, Nuevo Ledn, en base al acuerdo delegatorio de facultades de fecha 29-veintinueve de

septiembre del afio 2022-dos mil veintidés, publicado en el Periédico Oficial del Estado de Nuevo

LIC. JOSE ANTONIQ OMEZ VILLARREAL
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY

JAGW%G/jb{-
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