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En la Ciudad de Monterrey, capital del Estado de Nuevo León a 23-veintitres de agosto del año 
2022-dos mil Veintidós se ha dictado una resolución a la cual a la letra dice:----�---------��'"----------�--- 

SEGUNDO: Una vez anaUzado el 
Hbelo inidaldetrecurso,askcomo· las documentales allegadas en 

copia simple, y antes de entrar a su análisis lo procedente es estudiatlas causales de improcedencia 
por ser una cuestión de orden público. .· · · · · · 

VISTO.· El Recurso de Inconformidad présentado en fecha 22-veintidos de aqostode' año 2022-dos 
mil veintidós ante estaDirecciónde Asuntos Jurídicos de la secretaría del Ayuntamiento de Monterrey, 
promovido por el G. , en el cual se desprendaque le fuedmpuesta la 
infracción administrativa apllcada paf la Secretaría de Seguridad y Protección a la Ciudadanía del 
Municipio de Monterrey, a su vehículo, mediante la boletade .: infrnccióncon númem de folio  
correspondiente al.vehículo GONpLACAS. DE·.· .• ·CIRCULACIÓN .iFórm€sé expediente y 
regístrese con el.número Rl.172/2022. Por lo antérior, ésta Autoridad tiene· a bien determinar lo 
siguiente: .· .· · · · · · · 

PRIMERO: Ésta. Autoridad. es competente para conocer y •. resolver él· presente )recurso de 
inconformidad, con fündame.nto en eLartículo 3 del Reglamento que Regula el Procedimiento Único 
de Recurso de Inconformidad en elMunidpio de Monterrey, en relación con Josartíclllos 1, 2, 6, 15, 
17 Fracción 1, 34 Fracción· 11, 35 incisos) Fracciones In «», 86, 91, 92Fracción 1, 94196, 97 y 98 
Fracciones llly XXH de la Ley de Gobierno Municipal del Estado de NuevoTeón, adminiculado con 
los artículos 3 último párrafo, 5, 11párratoseguhdo, 14 Fracción.lVinclsoc), 16 Fraccíón'l, 17, 18,19 
Fracción IV. y 24 Fracciones IX Y XIJ dél Reglamento de .la Administración Pública/Municipal de 
Monterrey, y acuerdo delegatorio de facultades aprobado ensesión ordinariaenfecha J4�catorce de 
octubre del. año2021-dosmitv9intiuno,.pubHc:ado enel Periódico Oficial del Estado de Nuevo León 
en fecha 20-veinte de octubre del año 2021�dos mil.veintiuno. · ·· 

. . . . 

En esta tesitura, se procede analizar respecto a 13 pmcedibilidaddelfecursodefoconformidad, 
de 1a que se advierte que tiene mouvomanmesto e indudab1ecte improcedencia, de conformidad con 
lo dispuesto en el artículo 24 fracción IX del Heglamentoque Regula el Procedimiento Único de 
Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, elcual establece IOsiguiente:ARTÍCULO 
24.- "Se entenderán como notoriamente improcedentes, y parlo tanto, deberán desecharse de plano 
los recursos que: FRACCIÓN IX ''No se expresei7aqravios eh el recurso o habiéndose señalado 
hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno: y", en relación con el ARTÍCULO 4 Frácclón 
VIII del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio 
de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCÚLÓ 4.-"EI recurso deberá formularse por escrito, 
y deberá cumplir con. los .. siguientes .requisitos: /FRACCIÓN VIII. Menciónar demaneraexpresa y 
clara los hechos en .que se basa e/recurso y.los •agravios que le causa e/acto ola resolución 
impugnados: por 10 tanto,a1 trae.rse a 1avista elesc.rito in.icial de fecha 22-vei.ntidos de agosto del año 
2022-dos mil veintidós, se desprende notoriamente queJa parte recurrente solo se avocó a una causa 
de pedir pero no mencionó agravios/es decir, el recurrente nornencionó daramente que disposición 
reglamentaría se dejó de aplicar o se aplicó inexactamente, e indicar la norma cuya aplicación debe 
preferirse o la.·interpretadón que Jesuita másfavorªble.hacia el derecho Jundamental;yprecisar los 
motivos para preferirlos en lugar de otras normas o .interpretaciones posibles,siendo necesario aclarar 
que e1 acto que se Jmpngnase refiere a una conducta{activa o pasiva),>que se\atribuye a una 
autoridad, 1os cauficauvos que a esa descripción se adjunten y1os argumentos que se expresen para 
destacar sus aspectos circunstanciales no participan de. la naturaleza propia -del acto sino que constituyen .el examen de I� conducta, es decjr, los razonamientos que seforrmrlen enrsíaclón con 
ella para alcanzar una conclusión.respectode sujurididdad:resultaaplicableporanalogíáJa tesis (de 
aplicación· .. · supletoria delHeglamento /Oüe Regula el Procedimiento Único de.· •. Recurso de 
Inconformidad en el Municlpi .o de Mon.t . errey.conforme a.Lnuméral 2delmismo ordenamiento jurídico) de jurisprudencia: · · · ·· · · · · · 

ACTO RECLAMADO Y CONCEPTO DE VIOLACIÓN. Si conforme a su definitión el acto que se 
impugna se refiere a unaconducta {activa O pasiva), que se atribuye aúna autoridad, el correcto 
señalamiento de él para los efectos del amparo consistirá eh describirla. Los calificativoSqUe a esa 
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Aunado .. a Jo anterior, Ia causa de.pedir de/ningt1narnanera ·implica que el recurrente pueda 
limitarse. a\realizarmeras afirmaciones sin sustento ofundarnento, pues a él corresponde (porque en 
esta . materia adrrmisíratlva no opera .ta .. suplencia de la deficiencia de la queja) exponer, 
razonadamente, por qué estima ilegal ios actos que reclama, por consiguiente, en esta materia 
administrativa, que se rige por el principio de estrlcío derecho, una alegación que se limita a realizar 
afirmaciones sin sustento alguno o conclusiones no demostradas: no puede considerarse un 
verdadero razonamiento y, por ende, debe .caliñcarse como inoperante:' sin que sea dable entrar a su 
estudio scpreíextode la causa de pedir, resulta aplicable por analogía ta tesis {de aplicación supletoria 
del Reglamento Que Regula elPrcceolmientoÚnico de'Recurso de Inconformidad en el Municipio de 
Monterrey conforme al numeral 2 delmlsrno ordenamiento jurídico) de jurisprudencia: 

descripción se adjunten y los argumentos que se expresen para destacar sus aspectos 
circunstanciales no participan de la naturaleza propia del acto sino que constituyen el examen de la 
conducta, es decir, los razonamientos que se formulen en relación con ella para alcanzar una 
conclusiónrespecto de sujuridicidadOPor esa razón en el estudio del acto reclamado, tanto para 
delimitarlo como para establecer su .certeza, debe prescindirse de todos los elementos. ajenos a él. 
Así, por ejemplo, cuando se señala como acto reclamado 'lasórdenes de comisión o de visita, en 
virtud de que jamás meJueronmostradas y mucho rnenossenos diocopia, dejándonos en estado de 
indefensión11; 

aparece.en claro que lps actos reclamadO$/los constituyenf'las órdenes de comisión o 
devlsita", naoa más .. Lorelativo a si fueron mb$tradas Y.Si se .entregó.copia de .. ellas o no, son 
cuestiones ajenas al dictado de esas órdenes, constitüyén aspectos propios. de otro acto: la ejecución 
del mandato.La conducta de las autoridades introduce 3Ja realidad otros. elementos que .son la 
formulación de las órdenesyisu ejecuciqn: porendE!,.Ja manera en·que éstaúltirna.se haya 
desarrollado.··•(la.<exhibición·y···eotrega de .. las órdenes). .. no .• constituye el .acto reclamado sino 
apreciaciones sobre ély, en el supuesto examinado, se trata de incipientes conceptos de violación. La 
distinción entre el acto reclamado y el agravio es más patente cuando se advierte que para apreciar 
la certeza del acto basta examinar el inforrne rendido, en su caso, y las pruebas existentes en autos 
cuando se trata de los que están sujetos a prueba o .no son notoríos; mientras que para determinar la 
exactitud de íos calificativos yconceptos de violación se requiere de un proceso posterior que, 
subsumiendo la·hipótesis legal al asunto Concreto, viene a dilucidarla controversia ... 
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 
Amparo enrevisión 503/90.CándidoLtanos Floresyptro.28dernarzo de 1990.Unanimidad de votos. 
Ponente: Femando Lanz Cárdenas. Secretario: Juan CarloscruzRazo .. · . .. . . . 
Amparo en revisión J073/90. Manuel Noriega querrero. 5 de junio de 1990. Unanimidad ce votos. 
Ponente.: Fernando •. Lanz Cárdenas. Secretario: Juan CarlosCruz· Razo. 
Amparo enfevisión2333/90. MánuelNavarroAndradey otros.1 Tde octubre de 1990. Unanimidad de 
votos. Ponente: Fernando Lanz Cárdenas .. Secretario: Juan Carlos Cruz Razo. 
Amparo en revisión 2543/90. Raquel Moreno Flores.16 de noviembre de 1990. Unanimidad de votos. 
Ponente: Genaro David GóngoraPimenteL Secretario:.<Alberto Pérez Dayán. 
Amparo enfevisión2683/9Q .. Manuel Navarro Andradeyotros. 16denoviernbre de 1990. Unanimidad 
de votos.Ponente: Genaro David Góngora Pimentel. Secretario: Alberto PérezDayán. 
Época: Octava Época · · 
Registro: 223603 . . .. . . 
lnstan�ia:Tribunales Colegiacios de Circuito 
Tipo deJe$iS: Judspru.denda . . .: . 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
Tomo VII, Enero de 1991 
Materia(s): Común 
Tesis: l Jo.A. J/26. 
Página: 69 

CONCEPTOS O AGRAVIOS INOPERANTES. QUÉ DEBE ENTENDERSE POR "RAZONAMIENTO" 
COMO COMPONENTE DE LACAUSADEPEDIR PARA QUEPROCEDA SU ESTUDIO. De acuerdo 
con la conceptualización que han desarrollado diversosjuristasde la doctrina moderna respecto de 
los elementos de la causa petendi, se colige que ésta se compone de un hecho y un razonamiento 
con el que se explique la ilegalidad aducida. Lo que es acorde con la jurisprudencia 1 a./J. 81/2002, de 
Palacio Muni.:;ipal de Monterrey . 
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la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia·deiaNació.n en el senfido de que la 
causa de pedir 

no implicaque los quejosos o recurrentes puedenHmHarse a realizarmerasafirmaciones sin sustento 
o fundamento, pues a ellos corr8sponde (salvo en los supuestos de sUplendáde la deficiencia de la 
queja) exponer,razonadamente, .. por qué estiman inconstitucionales o JlegalesJos actos qúe reclaman 
o recurren; sin ·embargo; i no ha. quedado completamente /definido.· qué .• ·debe .. ·entenderse .•. por 
razonamiento. Así, conforme .a lo que autores destacados han expuesto sobre este iúltimo, se 
establece que un razonamientojurídico presupone algún problema o cuestión al.cual,Jnediante. las 
distintas· formas interpretativas .. · o >ªrgunientativas que Proporciona·.1a ilógica. torma1¡. material o 
prag matea; se alcanza u na respuesta a partir de inferencias obtenidas de tasprernlsas o Juicios dados 
(hechos .• y · .. fundamento). toique,itrasladado al campó judicial, en. específico, a Jos motivos· 'de 
incontormidaa, .. unverdadero razonamienb.(independientemente de1mode10 argumentauvo que se 
utilice), se traduce a la·mínima necesidad de explicarpor qué o cómo el acto reclamado,o.ia resolución 
recurrida se .aparta .del .. derecho, a través de la confrontación dejas situaciones fácticas. concretas 
trente a 1a norma ap1icab1e (ae modo taLque evidencie da violación), y 1a propuesta cte solución º 
conclusión sacada de la conexión entre aqueuas premisas(hechoyJundamento).porconsiguiente, 
en los asuntos que se·rigen por el principiode estrictoderechó, una alegación.que se limitáarealizar 
afirmadones·.· sin sustento .··.alguno iº conclusiones.ino demostradas,\ no ····puede·. considernrse· uh 
verdadero razonamiento y,porende, debe calificarse como inoperante; sin que sea dable entrar a su 
estudio so pretexto de lacausade pedir,ya que ésta secónforma defa expresión deunhecho toncreto 
y un .razon.amiento, entendidoporéste, cua1qurera queseaermétodo argumentauvo, 1a expasidón en 
la que el quejoso orecurrente réalice la con,paracióndel .h.echoJrente alJundamento correspondiente 
y su conclusión, deducida del .enlaCe entre uno ybtro, de modo que evidencie que el acfüreclamado º 1a resolución que recurre resulta i1ega1: pues cte ¡o contrario, de analizar a1gunaaseveración que no 
satisfaga esas ·exigencias, .se.estaría. resolvlendoapartirde argumentos inº esbozados.lo que· se 
traduciría en una verdadera suplencia dé la quéjaen asuntos en los qué dicha figura estávedada; 
SEGUNDO TRIBUNAL ·•COLEGIADO DE /CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR.DE LA QUINTA 
REGIÓN. . . . . . .. 
Revisión administrativa (Ley·· Federal de procedimientoContenGÍoso Administrativo} A0?/2014 
(cuaderno auxiliar 920/2014) del índice del Décimo Cuarto Tribu.nai Colegiado. en Materia 
Administrativa del Primer Circuito, con apoyo deLSegundoTribunal Colegiado de Circuito del Centro 
Auxiliar de la QuintaRegión, con residencia enGuliacan, Sinalóa. Jefe de la Unidad Jurídica de la 
Delegación Estatal Guerrero del lnstitutodé Seguridad y Servicios Socleles de los Trabajadores del 
Estado. 6 .• de .·febrero.de.90)5. LJnanin,idad de votos. polléñte: Jalmé UrieLTorres Hernández. 
Secretario:.Amaury CárdenasEspino.za.•.•·••••·•·•····.····.• i·.• i iii•••.i·•·i ii•·•i \ .... i/i·•····· >··•·•i. . .<··.·.····· ·•·····.··.·········· i . . . 
Amparo·en revisión 35/2015 {cuaderno auxiiiar258/2015)deLíndice del.Tribunal Colegiado en Materia. 
Civil dél Décim()Seguhdo Circuito, con apoyo del SegundoTribunalColegiado deCircuifode1Gentro 
Auxiliar de la QuintaRégión, con residenciaEmCuliacan, Sinaloa.>lrma PatriciaBarrazaHeltrán.30de 
abril de .. 2015 .. Unanimidadide votos. Ponehte: .Amaury. Cárdenas .Espinoza, secretarlo id e tribunal 
autorizado porla .Comisiónde CarrernJud.idáLdéLConsejode la dudicatura Federal para ctesempeñar 
las funciones. de·.MagistradoJen términos del artículo �1, fracción XXI l,deJa ley Orgánica del Poder 
Judicial de la Federación, en.relacióncon eldiverso40.,JracciónV,deLAcuerd.oGeneral del Pleno del 
Consejo .•.de la .: Judicatura Federal,.queireglamenta.la)Organización y.funcionamiento del propo 
Consejo .• secretaria: Karen Estrélla AgUilarVaidéS,i . • . • i .·····. . .... • . .: .··.··· .· .·· 
Revisión.· administrativa .. JLey federal de iProcedimi�nto GontendoSO\ Admlnistrativo)····.··445¡2014· 
(cuaderno .· .• auxiliar 916/2014)idel •. Jndice /del DécimóCuarto.Jribuna., Colégiado•. en Materia· 
Administrativa del PrimerCi.rcuito, con apoyo delSegundoTribunaLColegiado de Circuito deLCentro 
Auxiliar ··de la .: Quinta Región, coniresidencia eniüuliacán,<Sinaloa:i··Titular· delÁrea de 
Responsabilidadesidei. Órgano ... ·.1ntemoide· ControL en Caminos Y. Púentes Federales deilngresos. y 
Servicios Conexos. 27 deJebrero de 2015. •unanimidadide votos .. ponente: AmauryCardenas 
Espinoza,. secretario de ••tribunal autorizado por.la Comisión deiCarrera Judidal del Consejo de la 
Judicaíura Federal.paradesempeñarJás JuncionesdeMagistrado, entérminosdel artícUlóB 1, fracción 
XXI 1, de la Ley úrgánica del PdderJudicjal deJaFederación, en reiación con el diverso 40, fracción V, 
del Acuerdo General del Pleno del Consejo de .ia JudicaturaFederal, que reglamenta la organización 
y funcionamiento del propio Consejo '. secretaria: Karen EstrellaAguilar valdés. >··· > .. ': .... ·· 
Amparo en revisión 283/2014 (cuaderno auxiliar 125/W15) del índiceide!PrimerTribunaIColegiado 
en Materia Civil del Décimo Primer Circuito, conapoyo del SegundoJrlbunal Colegiadode Circúitddel 
Centro Auxiliar de la Quinta Región, con residencia en Culiacán, Sinaloa. Secretaría de Urbanismo y 
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En virtud de Jo .. .anteríor, no se 
pueden supHr 

los agravios, porque .• en. esta· materia 
administrativa impera el principio de estricto derecho, a diferencia de la materia civil, en la cual su 
estudio es integral .puesopera un princip10.jurídicQdiferente,pero ello no implica que en esta materia 
administrativa se suplan dichos agravios.,pues e.n esta materia administrativa dicha figura Jurídica esta 
vedada, pretender lo.·.contrario serla una verdadera. suplencia de la queja, pues ·antes del· mes de 
septiembre deLaño 20l5�dos rniL.quince, SÍ era· .. posible\entraral estudio solpcon la causa de pedir, 
pues no existía disposición en contrario parapoderréalizar dicho estudio, 'pero.a partir del mes de 
septiembreideL año 2015�dosimil quince en adelante o inmediato posterior, existe la tesis de 
jurisprudencia: (VRegión)2o. J/1 (1 üa.) que Obliga a las autoridades administrativas, a esta Dirección 
Jurídica observaffielmente dicha disposición obligatoria, máxime que el principio pro persona no 
implica que esta Dirección Jurídica deje de ejercer sus atribuciones yfacúltades deimparürjustlcia en 
la forma en que venían desempeñándolas antes de la citada reforma,sino que dicho cambio sólo 
conlleva a que .si en los instrurnentosJnternacionales existe una protección más benéfica para la 
persona respecto de la institución jurídica an8Hzada, ésta se aplique, sin que tal circunstancia 
sign.ifique q .··. ue,.·al.eje.rcer.taLfu .. nción form .: almeníe adm .: ínistra .. t .. ivay mat .erialme . nt .e ..... ju .. r . isd . ic ... cio ···.·.n .a . 1, dejen 
de observsrse.jos diversos principios ···constitucionales .·y·· legales .• -legalidad, •. igualdad,··.seguridad 
jurídica, de.bido proceso, acceso efectivo a la.Justicia, cosajuzgada-,·o ías.resírlccíones 'queprevé la 
norma fundamental, yaque de hacerlo, se provocaría un estado de incertidumbre enlos destinatarios 
de tal función/resulta aplicable. por analogla la tesis ( de aplicación supletoria. del Reglamento Que 
Regula el'Prccedimiento.Único de Recurso de lnconformidad enelMunicipio de Monterrey conforme 
al numeral 2 del mismo ordenamiento jurídico) de jurisprudencia: · 

Medio AmbientedelGobierno delEstadodeMichoacán .. 14 de mayo de 2015. Unanimidad de votos: 
Ponente: Amaury Cárdenas Espinoza, secretario de tribunal autorizado por la Comisión de Carrera · 
Judicial del Consejo de .la Judicatura Federa'. para desempefiarJas funciones de Magistrado, en 
térrninosdeLartículo 81, fracción •. XXll,de la.LeyOrgánicadelPoderJud.icial .. de laFederaclón, en 
relación ... con el'diversoAO, fracciónV,delAcuerdo Geoeral del Pleno d�I Consejo .: de la Judicatura 
Federal;··.·que reglamentaJa•·•organización yfuncior¡arniento del propio .• CQnsejo .. Secretaria: Karen 
Estrell�l.AguHarValdés. ·•·•.·. · > .• · .. ·· .: ···.·.··.. < ·· ·. .: . / .. ·•.. . ·. ·. · · ·. · • ·· · . · 
Amparo directo 24/2015. (cuaderno auxiliar228/2015) d�I Indice qel.TribunaLColegiado 'en .·Materia 
Civil del Décimo Segundo Circuito, con apoy().del Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro 
Auxiliacde laQuinta,Región, •. cpnresi.dencia en Culiacán, iSinalp�tPoraNargarita .Quevedo .. Delgado. 
14 de mayódei2015: Unanirnidad de votos. Ponente: Amaury ·Cárdenas Espinoza, .. secretario de 
tribunal.·• autorizado .. por la Comisión de Darrera JudiciaLdelGonsejo. de Ja Judicatura Federal para 
desempeñar lasfuncionesde Magistrndo, en términosdelartículo 811 fracción XXII, de la Ley Orgánica 
del PodefJudicial de la Federación, en iela.ción con el diversoAQ,fra.cciónV, del Acuerdo General del 
Pleno ··del Consejo.deJa)udicatura Federal) que•.···reglamenta .la organización y funcionamiento del 
propio Consejo: Secretaria:ManuelaMorenoGarzón: . . ....•....• · .. ·. .: . . . . . . . 
Nota:ta tesisdej�risprudencia la}J.81/2002citada, apc3rece publicada en el Semanario. Judicial de 
la FederaGiqn y su Gaceta, Novena Época, Tómo XVI, .diQiernbre de 2002, página 61, con el rubro: 
''CONCEPTOS DE\/IOLAClÓNOAGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA PROCEDENCIA DE SU 
ESTUDIO)BASTA.CON.\EXPRESAR LA cAusA ÓE PEDIR, ELLO NO •..• ·IMPUCA··auE LOS 
auEJososio<RECURRENTES SE LIMITEN A REALIZAR MERAS >AFIRMACIONES s1N 
FUNDAMENTO;" 
Estat�sis se. publicó.el viernes 25.d� septiernbre de.20t5 .• c3 las 10:30 horas en•·el Semanario Judicial 
de laFederacióny,por�nde,se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 28 de septiembre 
de 2015, para los efectos previstos en eLpunto s$ptimodel Acuerdo Genera]Plenario 19/2013. 
Época: o�cirna Época . . . . . . . . ·. . . . . 
Registro:2010038 '. · .. . .•·.·.· · .. 
lnstancia:.Iribunales Colegiados.de círcultc 
Tipo deTesis: .Jurisprudencia .. · .. · . < ···.·•···.· Fuente: .. Gáceta del SemanariOJudicial de la federación 
Libro 22, Septiembre de 2015, Tomo HI 
Materia(s): Común. · · · · · 
Tesis:(VRegión)2o. J/1 (10a.) 
Página: 1683 · ·. · 
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PRINCIP1·o····De··1·.NTERPRETACIÓN•·•MÁs··.·F.A\/ORABLE .. •A··.LA··.··PERSO.NA.·· .. ·.·su .• cU.MPLI.MIENTO NO 
IMPLICA·aue tos óRGANos JUR1sD1cc10NALES.NAc1óNALEs, AL EJERCERsu FUNCIÓN, 
DEJEN .oe .. ossERVAR 1os.·.·.ojveRsos····PR1NC1P1os)YRESTR1cc10NES. QUE\PREVÉ LA 
NORMA FUNDAMENTAL Si ·bienJarnformaal articuloJo .. de la Constitución Federal, publicada en 
el Diario Oficial de laFederación\el 10 dejunio de 2011, impiicó el cambio .en el sistema jurídico 
mexicano eh relación. con .1os. tratados de derechos humanos,. eslcomo con 1a interpretación más 
favorable a la persona al ordencónstitucionaf-principlopro persorrao pm homine�/ellonoJmplica que 
los órganos .Jurisdiccionales nacionales dejen /deiejercer. sus atribuciones. y facultades de· impartir 
justicia en la fürrnaen que veníarrdesempeñándolasantes de jacitada reforma, sino que dicho cambio 
sólo conlleva a que sl en los instrumentos intemaciohales éxiste Una protección más benéficapara la 
persona. respecto de·'ª institución jurídica analizaqa, ésta •• se /aplique, sin \que tal. circunstancia 
slqnlñque que, . ·al.··.ejetcer iíaL· .• función •. jurisd.icciOnal,/dejen·.•·•deiobservarse .•.. ios ·. diversos .... princtptos 
constitucionales· .. y. legales -legalidad, .•• iguáldad; .seguridadjurídica, d�bld.o proceso, .acceso efectivo. a 
la justicia,··.cosa juzga.da-, o·las lestriccion.es que prevéJanormaJundamental, ya que de hacerlo, se 
pmvocaría un estado de incertidumbre err1osdesunatarios.cteta1 tunción. • .. ··.· · • i . . · . 
Amparo ·dí recto en ·revisión J131/2012. AnastacioZaragozaRojas ·y otros. fide. septiembre de 2012. 
Unanimidaa.· de.cuatro·.vot6s .. -de los Ministrostuis MaríaAguilarMorales,J.osé ferna.ndo·franco 
González·Salas,MargaritaBeatrizlunaRan,osySergioSalvadorÁguirre·Anguiano.Ausente:.sergio 
A. Valls Hernández.·Ponenté: Sergio SalvádorAguirre Anguiano. Secretario:JuanJoM Ruiztarreón. 
Amparo directo en revisión 2897/2013. dorgeMartírrSántana .. 9 de octubre de 2013. Unanimidad de 
cuatro votos de los Ministros Luis María AguilarMorales, Alberto PérezDayán, MargaritaBeatriz Luna 
Ramos. y Sergio. A ... Valls.·Hemanaez. Ausente: .José\Femando .• franco González Salas. Ponente: 
Alberto Pérez Dayán. Secretario: Jorge Antonio Medina(;aona. .• · ( • .... · .. · .. · > .· ... · > 
Amparódirecto en revisión 3538/2013. ArturoJomasGonzálezPáez.21 de noviembre.de2013 ... Cinco 
votos ·de los ·Mínistros··Luis .María Aguilar)Mórales, Alberto Pérez Dayán, Joséifernando Franco 
González Salas, .Margarita Beatriz Luna Ramos ySergíoA. VallsHernández. ponente:Alberto··Pérez 
Dayan.Secretarlo:.JorgeAntonioMedinaGaona ..•..••..• • / i<i••·i //•.· i ..• >·• .... ·· .' '.' ., ·\·······i .. ·· .· ·· 
Amparo directo en revisióíl4054/2013. Bruno ViolanteDurán.: 26ide.febrerode201.4.Cinco.votos de 
los Ministros SergioA.Valls Hernández,AibertoPérezDayán, JoséFerriando.Franco Gonzál.ezSalas, 
Margarita-. Beatriz .Luna.·.Ramos.y .Luls. María AgUilar.Morales.Ponente:·. José Fernando .Franco 
González Salas .. secretario:Joel lsaac·RangelAgüems. i / . \. .: < i< .• i ····· ·.·············· 
Amparo directo en revisión 32/2014. Grisvisa La Viga, S.A de C.V,26de febrerode2014. Cinco.votos 
de los Ministros Sergio AVálls ·Hernandez, Albeno .P$rezDayán, .Josá Fernando Frnnco González 
Salas, Margarita Beatriz·LunaHamos y luis MaríaAgujfarMoraies. Poner}te:Alberto PérezDayán. 
Secretaria: lrma.GómezRodríguez ..•.....• · · ••. ·.·•·••·· )< <.·i··· i iii > i········ .· · .. ·.···ii········.•.·.·.······ >/.····· .. 
Tesis de jurisprudencia 56/2014 (1 Oa.).Aprobada por la Segunda Sala de éste Alto Tribunal, en sesión 
privada del treinta de abrildedbs rnil catorce. .· .....•. · .. ··•·. · .. .: ·· i .· . 
Esta tesis se publicó el Viernes 23 demayó de 2014 a las 10:06 horas en el Semanario )udicial de la 
Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partiLdellunes26 de mayo de 2014, 
para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario19/2013: · · 
Época: Décima Época · .· · 
Registro: 2006485 
Instancia: Segunda Sala 
Tipo de Tesis: Jurisprudencia 
Fuente: Gaceta del Semanário Judicial de la Federación 
Libro 6, Mayo de 2014,Jomo II 
Materia(s): Constitucional 
Tesis: 2a./J. 56/2014{10a.) 
Página: 772 

En .esté orden. jürídiCO. ·er recurrente �rTlitiCÍ éi tes(de atgllffienta.ción 
••• (requisitos) ·ffilnirna 

exigida por el Reglamento que Regula el Procedimiento ÚniCo de Recurso de Inconformidad en el 
Municipio de Monterrey, para la eficacia de losagraviosdeforma clara,resulta aplicablePóranalogía 
la tesis (de aplicación supletoria del Reglamento Qüe Regüla elProcedimientoÚnicodeRecurso de 
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Inconformidad en el Municipio de Monterrey conforme al numeral 2 del mismo ordenamiento jurídico) 
de jurisprudencia: 

PRINCIPIO PRO PERSONA COMO CRITERIO()E INTERPRETACIÓN DE DERECHOS HUMANOS. 
TESTDE ARGUMENTACIÓN MÍNIMA E)(IGIDA POREL.JUEZ QTRIBUNAL DE AMPARO PARA 
LA EFJC.A(;IAPl:LQ�CONCEPTO�DEVIQl.AplqN OA9RAYIOS.taI'rirnera.Sala dela Suprema 
Corte de Jüstíciadelar,.Jación. e11 laJesis tá CGCXXVU/2014{10a'.),.de.títuloy.subtítulo: 11PRINCIPIO 
PROPERSQNA.REOUISIJOSMlNIMOS.PARA.OLJE SEATI.ENDAELFONDÓ DE LA SOLICJTUD 
DE su APLICAClóN,i•·o\.···LA /1MPUGNAG1óN/>PE su>oM1s1óN\PüR ·1A·. AUTORIDAD 
.RESPONSABLE.º, publicada.en/el Semanari.o]udJciaLdeia.Federac;ión. delyiernes .3. de .octubre de 
2014 ajas 9:30. horasy .• epJa G.aceta del.SHmana.rio•·Judicial.deJafederaciém,·pécima. Época, Libro 
1.1, Tomo •.1, octubre.de 2014, págirla\61.3, estapleció que elprincipio •.. Propersona como.criterio de 
interpretación de. derechos. human.os •• es. aplicable.• .• ·.de}Qfício. cuando .. e.l Juez o .íríbunal' considere 
necesario acudir ·a este .criterio interpretativo .para resolver los caiC>siPuestos i3 .. su consideración, y 
'que es.factib.le queién .un. juicio.•de a.mparo,. e.l quejOSQ OJecurrente, se. in.c9nforme .. ·COniSU .. falta de 
. aten ció no bien, solicite atórganojurisdlccional llevara cabo ese ejerciciojnterpreta.tivo, y esta petición, 
para sera.tendida de.tondo,\reguiere 9e1 �umpnm¡ento. de. üna.carga básica .• tuego, ese. test .de 
argumentac.ión mínima exigida para la eficacia dejos cóncepto� de violación o agravios es el siguiente: 
a) Pedirla aplicación del principio relativo o impugnar sufaltapoflaauto.ridad responsable; b)señalar 
cuál eseJderechó hum.anoo fundamental cuya. maxirnización se pretende; c) indicar la norma cuya 
aplicación debe.preferirse o la interpretación que resulta más favorable. haciaeJ derecho. fundamental; 
y, 'd) ··precisar los motivos. para preferirlos errlugar de otras hormas() interpretaciones posibles. Los 
anteríoresreq uisitos Sonnecesariarnente concurrentes .. para integrar el concepto de violación o agravio 
que, encada caso.debe serresúelto. .. · .: · .. ·. < < ·.··.. . . . . . 
PRIMER·TRIBUNALCOLEGlADO EN MATERIASPENAL YADMÍNISTRATIVA DEL. DÉCIMO 
SÉPTJMO CIRCUITO. ·.··• .. <\ ... · ·.··.· .. ·.·.·.· < 

< 
. 

···.· 

.... 
··. . . .·· . . . . 

Amparo directo 191/2014. 6dernarzo de 2015. Mayoríadevptosencuanto a. la plena responsabilidad 
penal; .unanimidad devotos en cuanto.alacternostradón del cieUtoyenre1aci6n cone1 tema contenido 
en esta tesis.<pisiqeílte: Marta OHyi?iTeUo Acuña. Ponente: José Martín. Hernández $imental. 
Secretaria: Rosalba Salazartuján. .: > · • .. · · i · i · .. < ... 

·... .. 

Queja 40/20J5. J9 dejuniode2015. Un�nimidadde votos.Ponente: José Martín Hemáncez Simental. 
Secretaria: Margarita de Jesús García. Ugalde.. . . • .': · ... · .. '. ·. . . . . .: . 
Amparo dire.cto 98/2015. 3dejulip de 201!5. Unanimidad de .. votos.Ponente.: MartaOlivia TelloAcuña. 
Secretaria: Claudia GaroUnaMOnsiváis de león.. . ••... ·. > > ·· .. . . . . . . . 
AmpamdirectoJ00/201p.14cleJulio dé 2015. Unani111idaddevotos. Ponente: JoséMartín.Hernández 
Si mental. Secretaria: Margarita de JesúsGarcía Ugalde. . . . . . ·. .. . 
Amparo directo1n1/2Q15.14 dejuliode 2015 .• Unanimidad devotos e . Ponente: José.Martin Hernández 
SirnentaLSecretaria: Margarita de Jesús García ljgalde. ··. . . -. . 
Esta tesis se publicó el viernes 9 de octubre de20t5 a las 1 too horas.en el. Semanario Judicial de la 
Federadóny, porende.se considera de aplicación obUgatoria.a partir del.lunes.12 de.ocíubre de 2015, 

. para los efectos previstosen el punto séptimo delAcuerdo General Plenario 19/2013.. · 
Época: Décima Época . . . 
Registro: 2Q10t66 .·· . -: . < 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 
Tipo de Tesis: JLJrisprudencia. · 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 
Libro 23, Octubre de 2015, Tomo IV 
Materia(s): Constitucional, Común 
Tesis: XVll.1o.P.A. J/9 (10a.) 
Página: 3723 

En. conclusión, sí existe improcedencia manifiesta e indudable, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 24 fracción IX del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de 
Recurso deJnconformidad en el Municipio de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 
24.- "Se entenderán como notoriamente improcedentes, y porlo tanto.deberán desecharse de plano 
los recursos que: FRACCIÓN /X'Wo se expresenaqravios. en el recurso o habiéndose señalado 
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hechos. de ellos no se pueda deducir agravio alguno: y", en relación con el ARTÍCULO 4 Fracción 
VIII del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio 
de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 4.· "El recurso deberá formularse por escrito, 
y deberá cumplir con los siguientes requisitos: FRACCIÓN VIII. Mencionar de manera expresa y 
clara los hechos en que se basa el recurso y los agravios que le causa el acto o la resolución 
impugnados; en virtud de que el promovente omitió expresar claramente cuáles son los agravios que 
le ocasiona dicho acto administrativo, es decir, el recurrente no mencionó claramente que disposición 
reglamentaría se dejó de aplicar o se aplicó inexactamente e indicar la norma cuya aplicación debe 
preferirse del mismo y precisar los motivos para preferirlos en lugar de otras normas o interpretaciones 
posibles, siendo necesario aclarar que el acto que se impugna se refiere a una conducta (activa o 
pasiva), que se atribuye a la oficial de tránsito, los calificativos que a esa descripción se adjunten y los 
argumentos que se expresen para destacar sus aspectos circunstanciales no participan de la 
naturaleza propia del acto sino que constituyen el examen de la conducta, es decir, los razonamientos 
que se formulen en relación con ella para alcanzar una conclusión respecto de su juridicidad, por lo 
tanto, al actualizarse la causal de improcedencia invocada, con fundamento en los artículos 4 Fracción 
VIII y 24 Fracción IX del Reglamento Que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad 
en el Municipio de Monterrey, se decreta la notoria improcedencia del presente recurso de 
inconformidad, en consecuencia se DESECHA DE PLANO el recurso de inconformidad en cuestión, 
por lo que en su momento procesal oportuno se ORDENA ARCHIVAR los autos del presente 
procedimiento como asunto totalmente concluido en el archivo de guarda de expedientes concluidos 
que para tal efecto se lleva en ésta dependencia. 

NOTIFÍQUESE POR TABLA DE AVISOS.· Al C.  de conformidad con lo 
establecido en el artículo 6 Fracción I del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de Recurso 
de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.-Así lo acuerda y firma el Ciudadano Licenciado JOSÉ 
ANTONIO GÓMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURÍDICOS DE LA SECRETARÍA DEL 
AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representación legal en general de la Administración Pública 
Municipal de Monterrey, Nuevo León, en base al acuerdo delegatorio de facultades de fecha 14- 
catorce de octubre del año 2021-dos mil veinti�no, publicado en el Periódico Oficial del Estado de 
Nuevo León en fecha 20-veinte de octubre del a o 2021-dos mil veintiuno.------------------------------------ 

JAGV/IPC/j�l'I. 

LIC. JOSÉ ANT Ó EZ VILLARREAL 
DIRECTOR DE ASUNTOS J o leos DE LA SECRETARÍA 

�EL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY 
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