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Monterrey, Nuevo Ledn a 16-dieciséis de dicxembre del afio 2022-dos mil velntldos Ll

VISTO: Para resolver en definitiva el exl:)edierire nimero R. 1. 191/2022, relativo al escrito de
inconformidad signado por el C. _- en contra del
policia de Transrso adscritoa la SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLECA Y VIALIDAD DEL
MUNICIPIO DE MONTERREY (ahora SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A
LA CTUDADANIA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY) y una vez anallzado B escnto 1n1c1a1

las pruebas ofrecidas por el recurrente y cuanto mas consta en autos convmo y deb1o verse y,
w:;RESﬁLrANbd_:;fV”

PRIMERQO: En fecha 12- doce de septlembre del a:no 20’)2-dos mﬂ velnndos, se rec1b1o un recurso
de inconformidad signado por el C |_ misma que fue
radicada con el numero de expediente R I 191/2022 al mlsmo se adjunto copla snrnple de las

documentales que por 1a naturaleza de las mlsmas no reqmeren de'un desahoco especral

SEGUNDO: En fecha 19 dlecmueve de sept1embre del afio 2027 dos rn11 Vemt1dos se admrtlo a
tramite el recurso de 1nconform1dad 191/2'0'2'2' Senalando fecha pala el desahogo de pruebas y
alegatos, en consecuenma “al tener por agotadas 1as etapas procesales del presente recurso de
inconformidad, en los termmos del artlculo 26 del Reglamento Que Regula el Proced1mlento Unico

de Recurso de Inconformrdad en el Ml]lllCIplO de Monterrey, y, EE
c '()'N SIDE RANDO o

PRIMERO: Esta Autorldad es competente para conocer y resolver ei presente recurso de
inconformidad, con fundamento en el artlculo 3 de1 Reglamento que Regula el Procedzmlento
Unico de Recuirso de Inconformrdad en el Mummplo de Monterrey, _en relacxon con los articulos
1,2,6,15,17 Fraccion I 34 Fraccron II 35 1nc1so B) Fraccrones III yV, 86 91 9 Praccron 1,94,
96, 97 y 98 Fraccrones m y XXII de la Ley de Gob1erno Mumc1pal dei Estado de Nuevo Lebn,
adminiculado con 10s artlculos 9 11 13 14 Fraccmn IV 1ncrso c), 16 Fraccmnl 17 18 19
Fraccién IV y24 Fraccrones X y X1 del Reglamento de la Admlmstracmn Pubhca Mummpal de
Monterrey, y acterdo delegatono de facultades aprobado en ses1on ordmarla en fecha 29-
veintinueve de septiembre del afio 2022 dos mll vernudos pubhcado en el Penodlco Oﬁcral del

Estado de Nuevo Leén en fecha O7~srete de octubre del afio 2022- dos mzl Vemtldos C
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SEGUNDO: Que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 5 y 24 del Reglamento Que
Regula el Procedlnnento Umco de Recurso de Inconform1dad en el Munlmpzo de Monterrey, esta
Autoridad tlene por reconomda la legmmacmn ad causam de 1a parte recurrente, toda vez que no
se - actuahza alguna causal de sobreseumento mlsma que la recurrente - acredité con las

documentaies allecadas al presente recurso a ﬁn de robustecer lo antenor resulta aplicable por

analoola la swuxente tes1s Junsprudenmai

INTERES JURIDICO EL EXIGIDO POR EL ARTICULO 51 SEGUNDO PARRAFO DE
LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRiTO FEDERAL NO CONSTITUYE UNA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE NULIDAD INO DE LEGITIMACION EN LA CAUSA El articulo 51,
segundo parrafo, de la Ley Orgamca del Tnbunal de 10 Contencmso Admmlstratwo del Distrito
Federal preve que. tratandose de ac‘uwdades reguladas para lograr un fallo favorable, el actor debe
acreditar su mteres Jundzco medlante la correspondxente concesmn licencia, permiso, autorizacion
0. av1so sin embargo tal ex1gen(:1a no debe entenderse como un supuesto de. zmprocedencza que
genere el desechannento de la demanda o el sobreselmlento en. el Ju101o, o anterior al no estar
previsto as1 en el artlculo 120 de la Ley Orgamca del Trlbunal de lo Contencmso Administrativo
del Distrito Federal -que contlene Ias causales de nnprocedenma del Ju101o- mas bien se debe
entender como una condlclon para obtener en el fondo una sentenc:la favorable que reconozca el
derecho a desarrollar una acthdad reguiada lo cual se traduce enla leg1t1mac1on ad causam, pues
ata.ne al fondo de la cuestzon htlglosa ai mvolucrar el dereoho subj ehvo que se _pretende reconocer
y por lo m1smo soio puede anahzarse al em1t1r la senten01a deﬁnmva En suma, la falta de
acred1tac1on de ese extremo no debe llevar a la mlprocedencm 0 al sobresezmlento en el juicio, sino
en todo caso a denegar la pretensmn de fondo formuiada : '

DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO _

Amparo dlrecto 8’)1/2014 René Abraham Guevara Morales 76 de febrero de 2015. Unanimidad
de votos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Manana Calderon Aramburu o
Amparo dlrecto 672/2014 Jerommo Cedlllo Granados 30 de marzo de 2015. Unanimidad de
Votos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Ana Colurnba Cont:reras Martinez.

Amparo dlrecto 693/2014 Inmoblllana Hapeco S A de C V. 9 de abrli de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente Adrlana Escorza Calranza Secretarlo Ale_]andro Tadeo Villanueva Armenta.
Amparo dlI‘ECtO 894/9014 Showcase Publ1c1dad S A. de C V.20 de abrzl de 2015. Unanimidad
de votos. Ponente Annando Cruz Espinosa. Secretana Ana Columba Contreras Martinez.
Amparo dlrecto 14/7015 8 de junio de 2015 Unanlmidad de votos. Ponente Armando Cruz

Espinosa.. Secretana Ana Columba Contreras Martmez
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Esta tesis se publicé el viernes 4 dé diciembre de 2015 a las 10:30 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion y, por ende, se considera de aphcacmn obligatoria 4 partir del lunes 7 de diciembre
de 2015, para los efectos prev1stos enel punto septlmo del Acuerdo General Plenano 19/20]3
Epoca: Décima Epoca R ' e '
Registro: 2010641

Instancia: Tribunales Coleﬂlados de Clrculto

Tipo de Tesis: Jurlsprudencm _' g ' |

Fuente: Gaceta del Semanarlo Jud1c1al de la Federaclon

Libro 25, Diciembre de 2015 Tomo II R

Materia(s): Admmlstratwa e

Tesis: L180.A. J/2 (10a.)

Pigina: 1132

TERCERO: Los artzeuios 27 28 29 y 30 del Reglamento Que Reguia el Procechmlento Unico de
Recurso de Inconformidad en el Mun1c1p1o de Monterrey, establece un anahs1s ciaro exhaustzvo,
integral de los agravios y 51 blen es c1eﬂo que no mencmno agravms Ia parte recu:rirente tamb1en
Io es que ante la violacién grave por la actua(:lon 1legal de 1a autorldad responsable esta autoridad
de alzada de forma oficiosa suple la queja deﬁc1ente a la luz deI control dlfllSO a ﬁn de robustecer

lo anterior, resultan’ aphcables por anaiogla las s1gu1entes tes1s Junsprudenmales

CONTROL DIFUSO BE CONVENCIONALIDAI} EX OFFICIO SU APLICACION ES DE
NATURALEZA SUBSI})IARIA 0 COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA JURIDICO
MEXICANO. De la mterpretaczon 51stemat1ca y teleoiog;ca de los pr1n01p1os pro persona
establecido en el atticulo 10 de la Constltucmn Polmca de los Estados Umdos Mexxcanos que
dispone que las normas relatlvas a los derechos humanos se mterpretaran de confonmdad con ésta
y con los tratados mternacmnales de la materla favorec1endo en todo’ tlempo a las personas la
proteccién més ampha hermeneut1co en materla convencmnal prev1sto en el preambulo de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos que reconoce que los derechos esenc1a1es del
hombte no nacen del hecho de ser nacnonal de determmado Estado sino que tlenen como sustento
los atributos de la persona humana, razon por Ia cual Justlﬁcan una protecc1on mternacmnai de
naturaleza couvencmnal coadyuvante ) complementarla de la que ofrece el derecho 1nterno de los
Estados Americanos, se adv1erte que la aphcacmn del control dlfuso ex ofﬁmo en materia ‘de
derechos humanos €s una herram1en1:a de 1nterpreta01on subs1dlar1a o complementana del s1stema
juridico mexicano, cuyo uso esta condu:xonado ala opt1m1za01on dé la niorma que la mtegra para
maximizar la defensa de los emdadanos cuando el derecho interno no alcanza para ese ﬁn Esto

significa que la aphoacmn del mencmnado contro} se reahza en. suplenma de’ la deﬁcwncla de la
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normativa interoa' es. decir el juzﬂador ho elebe "a'cu'd'jr .dir.ectainezﬁﬁe .z;l.a h.ormativa internacional
para buscar respuesta al asunto, -en. vm‘.ud de que, antes, por logma y preferencia del derecho
mterno debera anahzar como. esta establec:1do el derecho humano en controversm en los contenidos
que. ex1sten en Ias recrlas Y, los pHIlClplOS constltucmnales a51 como en la 1eolslac1on ordinaria, para
que, una vez que se determme medlante los razonaxmentos respectlvos que el derecho fundamental
no esta proteoqdo 0, Si lo esta no suﬁcaentemente en favor de Ja persona, se 3ust1ﬁca que se realice
el control dlquO de. convencmnalldad ex ofﬁcm De no hacerse asx éste pudiera. aplicarse sin
restr1cc1on alouna acudlendo de manera directa a la normatwa 1nterna(:1onal para resolver el caso,
sin antes ponderar y Justlﬁcar la msuﬁc1en<:1a 0 1mperfecc1on del derecho interno, pues no debe
soslayarse . que el SIStema Jundlco de cada Estado presenta caractenstlcas especiales que lo
distinguen, por lo que de acuerdo asu s1tuac10n cada Nac1on debera establecer como aplicar el
control dlfuso de convencmnahdad que lo haga coherente con su derecho interno y, como
consecuenc1a -que. se logre la optlmizacmn de los derechos humanos. Ademas es importante
establecer que el s1stema nacmnal preve una sene de formahdades e instancias. para que el
gobernado haoa valer sus derechos v 5€ reparen sus posubles v1ola01ones por lo que si se acudiera
dlrectamente ai control dlfllSO de convencmnahdad se provoearia desorden e incertidumbre en la
aphcacmn del derecho para la solucmn de los casos pues podna pasar que ex1st1endo solucién en
la normatlva mtema y Sln acrotarse sus recursos 0 1nstanc1as se apheara la normativa internacional,
d13pensando a la persona del cumpimnento de las carcas que le correspondlan de acuerdo con el
orden JUI'ldICO namonal lo que es 1rreal1zab1e y agrede Ia coherenma Y Ia funcwnahdad del sistema
mterno; maxune que la Constztumon F ederal en su artleulo lo COIldiClOIla que dicho control sea
util para optmuzar el derecho huma.no lo que constltuye un presupuesto constitucional previo que
el apheador debera ponderar para estar en COI’ldlClOl’lCS de reahzar ono el control citado.
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION CON RESIDENCIA EN MOR_ELIA MICHOACAN

Amparo dzrecto 684/7013 Fehpe Dav1d Ordaz 20 de septlembre de 2013. Unamm1dad de votos.
Ponente: J alme Unel Torres Hernandez Secretana Soma Suarez RIOS _

Amparo dll‘CCtO 674/2013 Sercrlo Emlho Aideco RZLI'DH‘CZ 20 de septIembre de 2013. Unanimidad
de votos. Ponente J 0s¢ Rarnon Rocha Gonzalez secretano de tnbunal autorlzado para desempefiar
las funczones de Maclstrado en termmos del art1culo 81 fracmon XXIL de la Ley. Organica del
Poder- 5ud1c1al de la Federac1on en relacmn con eI dlverso 52 fraccion V, deI Acuerdo General
del Pleno del Consejo delal ud1catura Federal que reglamenta la orgamzacmn y funcionamiento
del proplo Conse_]o Secretana Marveila Perez Marm _

Amparo. chrecto 562/2013 Marla del Carmen Cas‘ullo Mu‘anda 125 de septiembre de 2013.
Unammldad de votos. Ponente Antomo Ceja Ochoa Secretana Veromca Aparicio Coria.
Amparo d1recto 415/2013. 'Eusebio Alfaro Lopez ’)5 de septlembre de 2013. Unanimidad de votos.
Ponente._ .An_tgn:_lo_ ._Ce_]a Ochoa, Seeret_aqo_,__ Dayid _Is:_faei _Dommgue_z.
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Amparo directo 549/2013. 25 de septlembre de 2013 Unammidad de votos. Ponente Jaxme Unel
Torres Hernandez. Secretaria: Sonia Suarez RlOS o ' I ' o
Esta tesis se publico el viernes 21 de marzo de 2014 a las 11: 03 horas enel Semanano }uchc:lal de
la Federacién y, por ende, se considera de aphcacmn obhgatorla a partir del hmes 24 de marzo de
2014, para los efectos prevzstos en eI punto septlmo del Acuerdo Géneral Plenano 19/2013
Epoca: Décima Epoca ' e S S
Registro: 2005942 R _

Instancia: Tribunales Coleglados de Clrculto c o

Tipo de Tesis: Jurlsprudencla e .

Fuente: Gaceta del Semanario Judlcml de la F ederacmn

Libro 4, Marzo de 2014 Tomo II L :

Materia(s): Comiin |

Tesis: (111 Reglon)So J/8 (10a )

Pagina: 1360

SUPLENCIA DE. LA QUEJA DEFICIENTE SU PROCEDENCIA EN OTRAS '
MATERIAS, AUN A F ALTA DE CONCEPTO DE VIOLACION 0 AGRAVIO CUANDO
SE ADVIERTA VIOLACION GRAVE Y MANIFIESTA DE LA LEY La regulaczon
establecida en el articulo 79 fracc1on VI de la Ley de Amparo faculta al Juzgador de amparo para
suplir la deficiencia dela queja en matenas dlversas a 1as que el pI‘OplO numeral preve ante una -
irregularidad procesal grave: y mamﬁesta en Ia controversm dei amparo no resuelta en ¢l
procedimiento de orlgen, que afecte al quejoso 0 recurrente aun an’se la ausenma de concepto de
violacion o agravxo al respecto ya que revela la mtencmn del Ieg1slador de no perrmtir que una de
las partes se’ beneficie a costa de la mdefensmn de su contrarla como” consecuenc1a de una
actuacién ilegal de la autor1dad permltlendo al Juez ejercer un dzscermrmento en cada caso
concreto, en atenciona la matetia y qu eto de que se trate 1o cual es congruente con el articulo 107
fraccion 1I, antepenultimo parrafo dela Constltucmn Polmca de }os Estados Umdos Mexmanos
Contradiccion de tesis 32/2015. Entre las sustentadas por ei Secrundo Tr1buna1 Coleglado de :
Circuito del Centro Aux111ar dela Segunda Reglon con res1denc1a en San Andres Cholula Puebla 2
el Segundo Tribunal Colegmdo en Materla Admlmstratwa Especzahzado en Competenc:la
Economica, Rad10d1fus1on y Telecomumcacmnes con remdenma en’ el Dis’mto Federal y
Jurisdicéion entoda la Repubhca el Segundo Tnbunal Coleg1ado eh Materla Admlmstrativa del
Cuarto Circuito y el Décimo Prlmer Trlbunal Coleglado en Matena Civil dél Prlmer Circuito. 24
de junio de 2015. Cinco votos de Ios Ministros Eduardo Medina Mora L, JuanN Sllva Meza José
Fernando Franco Gonzalez Salas, Marcranta Beatrlz Luna Ramos y Alberto Perez Dayan Ponente

Alberto Pérez Dayan: Secretaria Marla del Carmen AleJ andra Hemandez I iménez.
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Te31s y crlterlos contendlentes - o
Tesis 1.20.A. E. 7 A (IOa) de tn:ulo ¥ subtltulo "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE

:PREVISTA EN LA ERACCION VI DEL ARTICULO 79 DE LA LEY DE AMPARO. SU
PROCEDENCIA ‘EN - MATERIA ADMINISTRATIVA ANTE .. LA - “AUSENCIA . DE
CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS DEBE VALORARSE EN ‘CADA CASO
PARTICULAR aprobada por el Seoundo Tr1buna1 Coiemado en Materia . Administrativa
Especrahzado en Competencra Econormca Rad1odlfus1on y: Telecomumcacmnes con residencia
en el Dlstrlto Federal ¥y Junsdlcmon en toda la Repubhca y pubhcada en el Semanano Judicial de
la Federa(:lon del v1emes 72 de aoosto de 2014 a las 9 33 horas y en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federamon Dec:1ma Epoca Lrbro 9 Tomo I, agosto de 2014, pagina 1966,

Tesis L.110.C. 6 K (10a ), de rubro "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN TERMINOS
DEL ARTICULO 79, FRACCION Vi, DE LA LEY DE AMPARO NO PROCEDE SUESTUDIO
EN 1A VL& DIRECTA CUANDO LA PARTE QUEJOSA OMITE DESTACAR LA
ACTUACION QUE DIO ORIGEN A LA VIOLACION PROCESAL (LEGISLACION
' VEGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013) " aprobada por el Décimo Primer Tribunal
Coieolado en Matena Crvﬂ deI Pruner ClI‘CU.ItO y pubhcada en el Semanario Judicial de la
Federacron y su Gaceta Dec;rna Epoca L1bro XXIV Tomo 3 septlembre de 2013, pagina 2673,
El sustentado por el Seoundo Tnbunal Coleglado de ClI‘Cl.lltO del Centro Auxiliar de la Segunda
Regmn con resrdencm en San Andres Cholula Puebla al resolver el amparo directo 675/2014.
Tesis de junsprudencxa 120/2015 (IOa ) Aprobada por 1a Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion pnvada del doce de agosto de dos rml qumce _ _ ' _

Nota: Por e_}ecutona del 4 de marzo de 70’)1 el Pleno de la Suprema Corte de Justlcla de la Nacién
declaro Sm materla Ia contradlccmn de tesas 58/2018 derlvada de la demmcra de la que fue objeto
el crlteno contemdo en esta tesm | '_ e e

Esta tesis se pubhco eI v1ernes 1 1 de septlembre de 7015 a. las 1 1 00 horas en el Semanano Judicial
de 1a Federacaon y, por ende se consrdera de aphcacmn obhoatorla a partir del lunes 14 de
septiembre de 7015 para los efectos prev1stos en ei punto septrmo del Acuerdo General Plenario
19/2013.. oo | |

Reglstro dlgltal 2009936 | _

Instan(:la Seounda Sa}a - .

Declma Epoca _ N

Matenas(s) Comun SR

Tesis: 2a /J 120/2015 (10a) S o o

Fuente Gaceta del Semanarlo Judrclal de la Federacxon lero 22 Septiembre de 2015,
Tomo I " o ' '

, paglna 663 :
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Tipo: Jurisprudencia -

En esta tesitura, del analisis del acto impﬁonédo en relacion con la b.olet.a' de --inffaeéién -
B s dcsprende que el policia de trénsito de forma erronea plasmo la marca dei vehlculo _
_ y de la factura del Vehlcuio de la parte recurrente se desprende notonamente que €s
un vehiculo de marca- lueoo entonces s€ desprende un error noiono desconoc1endose si
fue alterada la boleta de 1nfra0010n o ‘mal capturada por 1a Hac1enda Mumc1pa1 empero es
obligacion del policia de trans1to escnblr Ia placa y marca del Vehlculo de forma leglble para que-
el capturista no tenga’ margen de error s;endo un error mexcusabie del pohcza de transﬂo, slrven

de apoyo las 81gu1entes tesm

"DIFERENCIA RAZONABLE DE INTERPRETACIONES JURIDICAS" 'Y "ERROR
JUDICIAL -INEXCUSABLE" SU DISTINCION La Corte Interamencana de Derechos
Humanos sostiene que la motlvacmn del acto ]unsdlccxonal debe operar como una garantla que
permita distinguir entre una "d1ferenc1a razonable de mterpretacmnes Jundwas y un "error judlcza.i
inexcusable" que compromete Ta 1done1dad del Juez -y, por extensmn del Poder Judlc1al- para
gjercer su funcmn de forma que no se i sanc10ne por adoptar posaclones Jundu:as debldamente '
fundamentadas, aunque dwergentes frente a aquellas sustentadas por Ias 1nstan01as de rewszon -
Ademds, que los Juzgadores no’ pueden ser destltuldos umcamente debldo a que su dec1310n fue
revocada mediante una apelaczon o rev151on de un organo _]udlc1a1 supenor smo que en el derecho _
internacional se han formulado pautas sobre las razones vahdas para proceder ala suspenszon 0
remocién de un Juez, Ias cuales pueden ser, entre otras mala conducta 0 mcompetenma As1 1a I_
diferericia razonable de mterpretaczones Jundlcas se presenta cuando no cabe una umca soluc1on
mterpretatlva posﬂale oen la deter:mmacwn de la denotacmn s1gn1ﬁcat1va de Eos casos margmales '
que aparecen dentro de 1a zona de penumbra En consecuenma para que ex1s1:a un error en la
interpretacién del texto 3und1c0 propuesta por eI Juez es necesarlo que esta no pueda reconocerse' :
por ningon criterio mterpretanvo aphcable razonablemente de ah1 que las 1nterpreta010nes :
novedosas, pero avaladas con razones no caben dentro de esta categorla Por tanto no constltuye _
un efror judicial la mterpretacmn del derecho que puede argumentarse dentro de la hermeneutxca
juridica, si en el casono es Jrrazonabie aunque el cnterlo no se comparta En este sen‘tldo, no puede
ni debe confundirse la meta revocacmn de una demsic’)n' j ud1c1al con un error Judlc1a1

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO
DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO o _ _ R _
Amparo en revision 42/2015 Momca Al‘Clga Pedraza 6 de novxembre de 2015 Unanlmldad de -
votos. Ponente: Victorino Ro_]as R1vera Secretano .Tesus Santos Velazquez Guerrero o
Nota: Por ejecutoria” del 13 de nov1embre de 2019 la Segunda Sala declaro 1nex1s’sente la -

contradiccion de tesis 375/2019 denvada de la denuncxa de la que fue objeto el cnterlo contemdo

Palacio Municipal de Monterrey _ .
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en esta teS1s ‘en vn'tud de que las cons1dera010nes de los trlbunales coleg1ados no se desprende
'_razonanuento que cohslone en algan punto _]Lll’ldlCO deb1d0 a 1as dlstmtas partlculandades y
cuestwnes Jundlcas que tomaron en con51derac10n para sustentar sus posmwnes '
Esta tesis.se pubhco el viernes 17 de Jumo de ’)016 a Ias 10 17 horas en el Semanarlo Judicial de
laF ecieracmn _' . ' : ' '
: Reglstro dlgltal 2011907 | .
: :;Instancm Trlbunales Coleglados de Clrculto
| DecxmaEpoca R S .
Matenas(s) Admnmstratlva, Comun BE
Tesis: XIIoATSOK(lOa) Gl
Fuente Gaceta del Semanarlo Judlcml de Ia Federaclon L1br0 31 Jumo de 2016, Tomo IV,
pigina 2903 | _ N S o R _
Tipo: A_lslad_a

‘NULIDAD POR ERROR EN EL CON SENTIMIENTO FORMAS PARA
DEMOSTRARLO Y EJERCER LA ACCION DE El artzcuio 1813 del Codigo Civil para el
Dlstnto Federal estabiece que el error de derecho 0 de hecho mvahda el contrato cuando recae
-sobre el motivo determmante en Ea voluntad de alguno de los contratantes si se declara en el acto
de celebracmn d1cho motlvo 0 blen si se prueba por }as c1rcunstanc:1as en que se celebrd, la
ex1stenc1a de un falso supuesto que lo motlvo ¥ no 0 por. dlversa causa Lo antenor permite afirmar
: que ex1sten dos formas para demostrar el pombie error como VlClO en el consentumento la primera,
medxante la declaracmn del motlvo que mduce al error en ei momento mismo en que se celebra el
acuerdo de Voluntades entendiendo como declaracmn la expresmn oral 0 escrlta esta Ultima
eontemda enel contrato y, la segunda medlante las pruebas aportadas durante el proceso que hagan
presurmr ia celebracmn del contrato bajo un. rnotlvo determmante de la voluntad que sea
eqmvocado 0 erroneo Tales pruebas pod.ran ser tanto el contrato como con las confesionales,
mchuda la ﬁcta y las testlmonlales a51 como las que vahdamente generen esa presuncxon humana
en el ammo del Juzoador En consecuenma se puede aﬁrmar que ei precepto juridico analizado
permlte probar el enor, __no soiamente a pamr del momento de su suscnpcmn, sino con la
_presunc:lon de que fue motzvado por un falso supuesto por las C1rcunstanc1as en que se celebro, y
no necesanmnente en el mismo acto. _' B T ' '

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo dlrecto 495/2009 Mana Emestma Nonega y Medlna 24 de septlembre de 2009.
Unamm1dad de votos Ponente Juho Cesar _Vazquez—Mellado Gar01a Secretario: Benjamin
Garcﬂazo RLIIZ T R
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MULTAS. ERROR EN LA CLASIFICACION ARANCELARIA AGENTES :
ADUANALES. Confonne al artwulo 628 fraccmn XXTV parte ﬁnal del C0d1go Aduanero no -

se aplicaran sanciones por la 1nexacta clas1ﬁcac10n arancelarla €n pteUICIO del fisco cuando la e

inexactitud detive de un autentlco error de aprec1a01on o de cr1teno Y en este aspecto, para -
imponer una multa al- agente aduanal no puede desesumarse su argumentacmn respecto de que ‘se
trato de un simple error, ﬁmdandose aI efecto las autorldades en actos u omlsmnes proplos de la-
destinataria de las mercanmas, a menos que haya prueba de que esa conducta de la destznatana le
era en alguna forma 1mputable él aoente ya por haberla provocado o ya por habeﬂa aprovechado g
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER =
CIRCUITO. R i S . | S
Amparo dn‘ecto 704/73 Gulllermo Solano Ga:rces 11 de marzo de 1974 Unanzm1dad de votos
Ponente: Guillermo Guzman Orozco GRS e S R ST
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Fuente: Semanario Judmal de la Federacmn Volumen 63 Sexta Parte, paoma 48
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Asi las cosas, si la boleta de 1nfracc1on no se desprende que haya s1do alterada y por el

contrario, se desprende notonamente que el acto de Ia autorldad responsable esta v1c1ado esta S

Autoridad no puede darle valor legal a la boleta de 1nfracc1on ya que de haceﬂo por una parte :
alentarfan practlcas Vlcmsas, cuyos frutos ser1an aprovechables por qulenes las reahzan resultando -
viciada Ia boleta de 1nfracc1on en comento 31end0 11ecra1 la mlsma boleta de mfraccmn niimero
- en relacmn con la rnotwacmn que debe_re' est1r todo acto de molestla s1endo procedente '

declarar 1a revocacion del acto 1mpu0nado sn’ve de apoyo la sxgmente tesis }unsprudencwl
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. ._ACTOS VICIADOS FRUTOS })E 31 un acto o dﬂlgem:la de la autondad estd V1c1ado y resulta

.1nconst1tuc1ona1 todos los actos denvados de eI 0 que se apoyen en el Re que en alouna forma

" 'esten condlmonados por el resultan tamblen mconstltucmnales por su ongen y los trlbunales no

o deben darles vanr Iegal ya que de hacerlo por una parte alentarlan practlcas viciosas, cuyos frutos

. __ponente

o 'senan aprovechables por qulenes 1as reahzan y, por ot:ra parte Ios trlbuna.les se hanan en aiouna
. _. 'forma partxc:lpes de tai conducta uregular al otorgar a tales actos valor Iecral _ ﬁ S
g _PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL 'PRIMER
~CIRCUITO. o
__”'Septima Epoca, Sexta Parte i L o T :
" '-Volumen 82 pagma 16 Amparo d1rect0 504/75 Momacargas de Mexzco, S. A 8 de octubre de
1975 Unamnndad de votos Ponente Gulilermo Guzman Orozco S
: Volumenes 121 126 paoma ’?46 Amparo dli‘f:CtO 547/75 Jose Cobo Gomez y Carlos Gonzélez

- Blanquel 70 de enero de 1976 Unammldad de Votos La pubhcacwn no mencmna el nombre del

_Volumenes 191 126 paglna 246 Arnparo dlrecto 651/75 Alfombras Mohawk de Mex1co S.A.de
'C V.17 de febrero de 1976 Unan1m1dad de Votos La pubhcamon no menc1ona el nombre dei
:_ _ponente L o Sl e Lk
'i.Volumenes 1’)1 126 pacrlna 246 Amparo d1recto 54/76 Productos Metahcos de Ba;a Cahforma
. S A 73 de ma.rzo de 1976 Unammldad de votos La pubhcacwn 1o rnencmna el nombre del
'_POnente i '_ﬁ Lmamerh i
= _Volu.menes 121 126 paoma 14 Amparo dlrecto 301/78 Refaccmnana Maya S A 18 de enero de
: -.1979 Unamrmdad de votos La pubhcacmn no mencmna ei nombre del ponente -
Nota Por e_lecutona de fecha 17 de enero de 2007 la Prlmera Sala declaro unprocedente la
N _-contrachccmn de 1;6515 75/2004—PS en que partlmpo el presente cr1ter10 ' o '
~ Registro dlgltal 252103 o o S L
"Instanma Trlbunales Coleglados de Clrculto S
..Septlma Epoca . | '
| Materias(s): Comin ki |
| "'.Fuente Semanarlo Juﬂxcml de la Federacmn Volumen 121 126 Sexta Parte, pagma 280
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En concluswn del rembo de paoo 1dent1ﬁcado con ei numero de folzo_ de
fecha 24-Vemt1cuatro de aﬂosto del ano 202’?-dos m11 Vemtldos se desprende el pago total de la
.cant1dad de $5 762 75 (CINCO MIL SETECIENTOS SESENTA Y DOS. PESOS 75/100 M.N.)

: _' por. dlversos conceptos respecto de diversas mfracmones entre ellas la mfraccmn numero -

51endo procedente la nulldad Y devolucxon del pago de 10 mdebldo umcamente 10 relatwo ala

__mfracclon numerd_por los concentos de “CONDUCIR SIN LICENCIA ART 107
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PRIMER PARRAFO” v “NO RESPETAR SEMAFORO , ART. 152, FRACC. III”, y

consecuentemente se declara procedente el recurso de inconformidad y se ordena la devolucion de
la cantidad que corresponda, dejando a la autoridad fiscal, como facultad discrecional par que
realice los ajustes correspondientes y/o descuentos de la cantidad a devolver, de conformidad con
el articulo 30 Fraccion IV del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de
Inconformidad en el Municipio de Monterrey, vinculando se a la Direccion de Ingresos de la

Secretaria de Finanzas y Administracién de Monterrey para su debido cumplimiento.

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO, ES DE RESOLVERSE Y
SE RESUELVE:

PRIMERO: Ha procedido el recurso de inconformidad de la parte recurrente, en base a los
motivos y fundamentos expuestos en la presente resolucién con numero R. I. 191/2022 promovido
por el recurrente C. . - conta del policia de
Transito adscrito a la SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDAD DEL
MUNICIPIO DE MONTERREY (ahora SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A
LA CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY), para el efecto de que se devuelva la
cantidad indebidamente pagada, vinculdndose a la Direccién de Ingresos de la Secretaria de

Finanzas y Administracién de Monterrey para su cumplimiento.

SEGUNDO: Notifiquese por tabla de avisos al C. _,

o por correo electrénico segiin corresponda y mediante oficio a la autoridad. responsable y
vinculada, con fundamento en el articulo 8 y 32 del Reglamento Que Regula el Procedimiento
Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.- Asi lo acuerda y firma el
Ciudadano Licenciado JOSE ANTONIO GOMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS
JURIDICOS DE LA SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con
representacion legal en general de la Administracién Publica Municipal de Monterrey, Nuevo
Leon, en base al acuerdo delegatorio de facultades de fecha 29-veintinueve de septiembre del afio

2022-dos mil veintidds, publicado en el Periddico 7ﬁcial del Estado de Nuevo Leén en fecha 07-

siete de octubre del afio 2022-dos mil veintidds. = s o -

LIC. JOSE ANTO OMEZ VILLARREAL
DIRECTOR DE ASUNTOS ICOS DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
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