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Monterrey, Nuevo Leén a 13-trece de diciembre del afio 2022-dos mil Veintidds.-——r-nwmeer

VISTO: Para resolver en definitiva el expediente nmero R, .- 227/2022, relativo al escrito de
inconformidad signado por la C. _, en contra de la policfa de

Transito adscrita a la SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A LA CIUDADAN IA
DEL MUNICIPIO DE MONTERREY y una vez analzzado el escrrto 1n1c:1ai Ias pruebas ofrecrdas
por la recurrente y cuanto mas consta en autos convrno y deblo verse, y, '

'TTRESULrAﬁoo”ff'f

PRIMEROQ: En fecha 19- dlecmueve de octubre deI ano 2022 dos mll VElﬂtldOS se rec1b10 un

recurso de inconformidad mgnado por Ia C ) rmsma que fue
radicada con el ndmero d& expedrente R. I 227/2022 al Imsmo se ad_]unto copla 31mp1e de las

documentales que por la naturaleza de las m;lsmas no requreren de un desahogo especza}

SEGUNDO: En fecha 25- vemtxcmco de septlembre del ano 2022 dos mil velntldos sé admltro
a trémite el recurso de inconformidad 227/2{)22 senalando fecha para el desahogo de pruebas y
alegatos, en consecuencia,’ al tener por agotadas las etapas procesales del presente recurso de
inconformidad, enlos térmninos del artlculo 26 del Regiamento Que Regula e1 Procedumento Unrco

de Recurso de Inconformidad en el Mumc1p10 de Monterrey, y, R
 CONSIDERANDO

PRIMERO: Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente recurso de
inconformidad, con fundamento en el artlculo 3 del Reglamento que Regula el Procedrmrento
Unico de Recurso de Inconfornudad en e1 Mumc1p10 de Monterrey, en relacron con fos articulos
1,2, 6, 15, 17 Fraccién 1,34 Fraccron II 35 mcrso B) Fraccmnes III y V 86 91 92 Fracc1onI 94,

96, 97 v 98 Fracciones m y XXII de Ia Ley de Goblemo Mumcrpal del Estado de Nuevo Lebn,
adminiculado con 1os articulos 9, 11 13,, _14 Fracc:on IV inciso c) 16 Fracmon I 17 18 19 Fraccsora v
y 24 Fracciones IX y XIl del Reglamento de Ia Admlnastraclon Pubhca Mumcapaﬂ de Monterrey, y acuerdo
delegatorio de facultades aprobado en ses1on ordmana en focha 29-ve1nt1nueve de septlembre del
afio 2022-dos mil veintidés, pubhcado en el Perlodlco Oﬁmal del Estado de Nuevo Leon en fecha

07-siete de octubre del afio 2022-dos mil vernt;dos
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SEGUNDO: Que de conformidad con lo dispuesto por el aruculoS y 24 del Reglamento Que
Regula el Procedimiento iI’J_nic_:o_ de Recurso de Inconformidad en el Manicipio de Monterrey, esta
Autoridad tiene por reconocida la Iegitimacié.n. ad c'a.usam de la parte recurrente, toda vez que no
se actualiza alguna causai de sobreselmlento mlsma que la recurrente acredité con las
documentales allegadas al presente recurso a ﬁn de robustecer lo anterior, resulta aplicable por

analo g1a Ia SIgmente tes1s Junsprudenmal

INTERES JURIDICO EL EXIGIDO POR EL ARTICULO 51 SEGUNDO PARRAFO, DE
LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRITO FEDERAL NO CONSTITUYE UNA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE NULIDAD SINO DE LEGITIMACION EN LA CAUSA. El articulo 51,
segundo parrafo, de la Ley Orgamca del Tnbunal de. Io Contencmso Administrativo del Distrito
Federal prevé que, tratdndose de act1v1dades reguladas, para lograr un fallo favorable, el actor debe
acred1tar su mteres Jundlco medaante Ia eor_lfespondaente concesmn, hcencxa permiso, autorizacién
0 av1so, _sm embargo tal ex1genma no debe. entenderse COmO un supuesto de improcedencia que
genere el desechamlento de la demanda o el sobreselrmento en el juicio, lo anterior al no estar
prev1sto as{ en el artlculo 120 de la Ley Orgamca del Tnbunal de lo Contencmso Administrativo
del Dlstnto Federal ~que contlene las causales de 1rnprocedenc1a del juicio-, més bien se debe
entender €omo una cond1c1on para obtener en el fondo una senten01a favorable que reconozca el
derecho a desarrollar una. act1v1dad regulada lo cual se traduce en la legitimaci6n ad causam, pues
atane al fondo de la cuesuon 11t1g1osa al mvolucrar el derecho sub_l etlvo que se pretende reconocer
y por lo nusmo solo puede anahzarse al em1t1r Ia sentenc1a deﬁmtwa En suma, la falta de
acreditacion de ese extremo no debe Hevar a la 1mproceden01a 0 al sobreselrmento en el juicio, sino
en todo caso a denegar la pretension de fondo formulada

DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo dlrecto 821/2014. René Abraham Guevara Morales 26 de febrero de 2015. Unanimidad
de votos. Ponente Armando Cruz Es;)mosa Secretarza Manana Calderon Aramburu.

Amparo dlrecto 622/2014 Jerbnimo Ced1110 Granados 30 de marzo de 2015. Unanimidad de
VOLos. Ponente Armando Cruz Esplnosa Seeretaria Ana Colum’oa Contreras Martinez.

Amparo | dlrecto 693/2014 Inmoblhana Hapeco S. A de C.V.9 de abril de 2015. Unanimidad de
vOtos. Ponente Adnana Escorza Carranza Secretano Alejandro Tadeo Villanueva Armenta.
Amparo dxrecto 894/2014 Showcase Pubhc1dad S A de C.V. 20 de abnl de 2015. Unanimidad
de votos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretarla Ana Colum’oa Contreras Martinez.
Amparo chrecto 14/2015 8 de junio de 2015 Unammldad de votos Ponente: Armando Cruz

Espinosa. Secretarla Ana Columba Contreras Martlnez
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Esta tesis se publicé el viernes 4 de d1c1embre de 2015 a Ias 10 30 horas en el Semanano Iudlclal
de la Federacion y, por ende, se cons1dera de aphcacwn obhgatona a pamr del lunes 7 de d1c1embre
de 2015, para los efectos prev1stos en ei punto sepnmo del Acuerdo General Plenarlo 19/2013
Epoca: Décima Epoca == e .

Registro: 2010641 _

Instancia: Tribunales Colegxados de Clrculto .

Tipo de Tesis: Jurlspruden(:la ' g o

Fuente: Gaceta del Semanarao Judxc:lal de la Federacxon : ) S

Libro 25, Diciembre de 2015, Tomo 11 e e

Materia(s): Admmlstratlva '

Tesis: 1.180.A. J/2 (ll}a.) :

Pagina: 1132

TERCERO: Los articilos 27 28 29 y 30 del Reglamento Que Regula el Procedumento Umco de
Recurso de Inconforrmdad en el Mumc1p10 de Monterrey, establece un analzs1s claro, _exhaustwo
integral de los agrawos y si blen es c1erto que no menc1ono agrav1os 1a parte recurrente tamblen
lo es que ante la violacién grave por ia actuacmn 1Iega1 de 1a autondad responsable esta autorldad
de alzada de forma oficiosa suple la que;a deﬁmente ala luz dei control chfuso a ﬁn de robustecer

Io anterior, resultan aphcables por analogla Ias s1gu1entes te51s Junsprudenmales

CONTROL DIFUSO DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO SU APLICACION ES DE
NATURALEZA SUBSIDIARIA O COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA JURIDICO
MEXICANO. De la mterpretacmn S1stemat1ca y teleologma de Ios prm01p10s pro persona
establecido en el articulo 10 de la Constltucmn P011t1ca de Tos Estados Umdos Memcanos que
dzspone que las normas relat:lvas a los derechos humanos se 1nterpretaran de confomudad con esta
y con los tratados mtemacmnales de 1a matena favoremendo en todo tlempo a Ias personas la
proteccién maés ampha hermeneutlco en materla convencmnal prewsto en el preambulo de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, que reconoce que 1os derechos esenc1a1es del
hombre no nacen del hecho de ser naaonal de detemunado Estado, smo que t1enen como sustento
los atributos de la persona humana razon por la cual Just1ﬁcan una proteccmn 1nternac10na1 de
naturaleza convencional coadyuvante 0 compiementana de la que ofrece el derecho mtemo de los
Estados Americanos, se adv1erte que la aphcacmn del control dzfuso ex ofﬁmo en matena de
derechos humanos es una herrannenta de interpretacxon sub81d1ar1a 0 complementarla del sxstema
juridico mexicano, cuyo uso esta cond1c10nado a Ia optmuzaczon de la norma que la mtegra para
maximizar la defensa de los ciudadanos cuando el derecho interno no alcanza para ese ﬁn Esto
significa que la aplicacién del mencionado control se reallza en suplenma dela deﬁaenma de la
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normativa interna; es decir el juzgador oo .de.be aeﬁdir directemehte a la normativa iﬁteroacional
para buscar - Tespuesta al asunto en virtud de que antes, por l6gica. y preferencia del derecho
mtemo, debera anahzar como esta establec:ldo e}. derecho humano en controvers:a en los contenidos
que ex1sten en las reglas y los prmmplos consutucmnales a51 como en la leg1slac:1on ordmarla para
que, una vez que se deterrmne med1ante los razonalmentos respectivos que el derecho fundamental
no esta proteg1do o, s1 lo esta no suficxentemente en favor de 1a persona, se Jusuﬁca que se realice
el control dlfllSO de convenczonahdad ex ofﬁcm De 1o hacerse asi, éste pudiera aplicarse sin
restriccion alguna acuchendo de manera, dlrecta a la normatwa 1ntemaemnal para resolver el caso,
sin antes ponderar y Justlﬁcar la 1nsuﬁc1en01a o 1mperfecc10n del derecho interno, pues no debe
soslayarse que el sistema 3ur1d1c0 de cada Estado presenta caractenst1cas espeelales que lo
distinguen, por 10 que de acuerdo a su sxtuacmn cada Nac10n debera establecer cdmo aplicar el
control difuso. de convencmnahdad que Io haoa coherente con su derecho interno y, como
consecuencia, que-se Iogre la optnmzacmn de los derechos humanos. Ademas es 1mportante
establecer que . el s1stema nac1onal preveé una sene de formahdades e instancias para que el
gobernado haga valer sus derechos y se reparen sus p051b1es v1olac1ones por lo que si se acudiera
directamente al control dlfUSO de convenaonalldad se provocana desorden e incertidumbre en la
aphcac1on del derecho para la solucmn de los casos, pues podna pasar que ex1st1endo solucién en
Ia normatlva mtema y sm agotarse sus recursos 0 1nstanc1as, se aphcara la normatlva Internacional,
dlspensando a ia persona del cumphn‘uento de 1as cargas que le correspondian de acuerdo con el
orden jundlco nacmnal 10 que es meahzabie y agrede Ia coherenc1a yla func1onalzdad del sistema
1nterno maxune que ia Constltucmn Federal en su artlculo lo condzcmna que dicho control sea
atil para opt1m1zar el derecho humano 10 que constltuye un presupuesto constltucmnal previo que
el aplicador debera ponderar para estar en condmmnes de reahzar ono eI control citado.
QUINTO TRIBUNAL COI_EGIADO DE. CiRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION CON RESIDENCIA EN MORELIA MICHOACAN

Amparo dlrecto 684/2013 Fehpe Dav1d Ordaz 20 de sept;embre de 2013 Unamnudad de votos.
Ponente J anne Unel T orres Hernandez Secretana Soma Suarez RlOS o

Amparo dlrecto 674/2013 Serglo Ermho Aldeco Rarmrez 20 de septlembre de 2013. Unanimidad
de votos Ponente I ose Ramon Rocha Gonzalez secretarxo de tnbunal autorlzado para desempefiar
las funcmnes de Maglstrado en termmos del artlculo 81 fraccmn XXII de la Ley Orgénica del
Poder J uchc1a1 de la Federacmn en relacwn con el dlverso 52 fraccmn V, del Acuerdo General
del Pleno del Consejo de la I udlcatura Federal que reglamenta la organzzacmn y funcionamiento
del propzo COﬂSE_]O Secretarla Marvella Perez Mann - :

Amparo chrecto 5 62/2013 Maria del Carmen Castﬂlo eranda 25 de septiembre de 2013.
Unamlmdad de votos Ponente Antomo CC_}& Ochoa Secretana Veromca Aparicio Coria.
Amparo dlrecto 415/2013 Euseblo Alfaro Lopez 25 de sepuembre de 2013. Unamnudad de votos.

Ponente Antomo CeJa Ochoa Secretano Davzd Israel Dommguez
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Amparo directo 549/2013. 25 de’ septlernbre de 2013 Unamnndad de Votos Ponente J alme Unel
Torres Hernéndez. Secretarla Soma Suarez Rios. | |
Esta tesis se pubhco el viermes 21 de marzo de 2014 a 1as 11: 03 horas en el Semanano J ud1c1al de
la Federacién y, por ende se cons1dera de aphcaczon oblzgatona a partlr del lunes 24 de marzo de
2014, para los efectos prewstos en el punto septlmo del Acuerdo General Plenarzo 19/2013
Epoca: Décima Epoca R - ' .
Registro: 2005942 | | R -

Instancia: Trlbunales Coleglados de Clrculto

Tipo de Tesxs Junsprudencm e SR

Fuente: Gaceta del Semanarm Judu:la! de Ia Federaclon

Libro 4, Marzo de 2014, Tomo n e

Materia(s): Comtin

Tesis: (111 Reglon)So. J/8 (10a )

Pagina: 1360

SUPLENCIA" DE LA QUEJA DEFICIENTE SU PROCEDENCIA EN OTRAS
MATERIAS, AUN A FALTA BE CONCEPTO DE VIOLACION O AGRAVIO CUANDO'
SE ADVIERTA VIOLACION GRAVE Y MANIFIESTA DE LA LEY La regulaczon
establecida en el arnculo 79 fraccmn VI de la Ley de Amparo faculta al juzgador de amparo para
suplir la defic1en01a de Ia que]a en matenas dlversas a las que e1 propm numeral preve, aute una
irregularidad procesai grave y mamﬁesta en: 1a. controvers1a deI arnparo no rcsuelta en’ el
procedmnento de ongen que afecte ai unJOSO o recurrente, aun ante la ausencxa de concepto de
violacidn o agravm al respecto ya que revela la mtencxon del 1eg1slador de no perrmtlr que una de
las partes se beneﬂc1e a costa de la 1ndefen31on de su contrana, como consecuenc:1a de una'
actuacion 11ega1 de 1a autondad penmt;endo al } uez E:_]E:I‘CCI‘ un discermnuento en cada caso
concreto, en atencién a la materia y su;eto de que se trate 1o cual es congruente con e1 arnculo 107
fraccidn 11, antepeniltinio parrafo de la Constltucmn Pohnca de los Estados Umdos Mex1canos
Contradiccion de tesis 32/2015. Entre Ias sustentadas por el Segundo Trzbunal Coleglado de
Circuito del Centro Auxﬁlar dela Segunda Reg1on con re31denc1a en San Andres Cholula Puebla
el Segundo Tribunal Coleglado en Materla Admmlstratlva Especmllzado en Competencna
Econdmica, Racl10d1fus1on y Telecomumcacmnes con re31denc1a en el D1stnto Federal y
Jurisdiceién en toda la Repubhca el Segundo Trlbunal Coieglado en Matena Adnumstratzva deI
Cuarto Circuito y el Décimo Primer Trlbunal Coleglado en Matena ClVﬂ del aner C1rcu1to 24
de junio de 2015. Cinco votos de los Mlmstros Eduardo Medlna Mora L, Juan N S1lva Meza Jose
Fernando Franco Gonzélez Salas, Marganta Beatrlz Luna Ramos y Alberto Perez Dayan Ponente
Alberto Pérez Dayan. Secretaria: Mana del Carmen Alejandra Hernandez }nnenez R
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Tesis ycntenos contendlentes - R

Tesis 120 AE T A (10& )s de titulo y subutulo ."SUPLENCIA ‘DE LA QUE.TA DEFICIENTE
PREVISTA EN LA FRACCION VI DEL ARTICULO 79 DE LA LEY DE AMPARO. SU
PROCEDENCIA EN MATERLA ADM]NISTRATIV A ANTE LA AUSENCIA DE
CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS DEBE VALORARSE EN CADA CASO
PARTICULAR . aprobada por el Segundo Trlbunal Colcolado en. Matena Adrmmstrahva
Espec1ahzado en Competenma Economlca Radlodzfusmn y Telecomumcacmnes, con residencia
en el D1stnto Federal y J unsdtccmn en toda Ia Repubhca y pubhcada en el Semanarlo J udicial de
Ia Federacmn del v1ernes 22 dc agosto de 2014 a 1as 9 33 horas y.en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacmn Dec1ma Epoca, lero 9. Tomo }]I agosto de 2014, pagma 1966,

Tesis 1.110.C.6 K (10a.), de rubro: “SUPLENCLA DE LA QUEJA DEFIC]ENTE EN TERMINOS
DEL ARTICULO 79, FRACCION VI DE LA LEY DE AMPARO NO PROCEDE SU ESTUDIO
EN ‘LA VIA DIRECTA CUANDO LA PARTE QUEJ OSA OMI.’I‘E DESTACAR LA
ACTUACION QUE DIO ORIGEN A LA VIOLACION PROCESAL (LEGISLACION
VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013) " aprobada por el Decxmo aner Tribunal
Colegiado en Materla C1v11 del Prlmer ClI‘CllltO y- pubhcada en el Semanano J ud1c1a1 de la
Federacion y su Gaceta, Dec1ma Epoca lero XXIV Tomo 3, sepuembre de 2013, péagina 2673,
El sustentado por ei Segundo Tnbunal Coleg1ad0 de C1rcu1to deI Centro Aux1har de la Segunda
Regmn, con resxdencza en San Andres Cholula Puebla al resolver el amparo d1recto 675/20 14.
Tesm de Junsprudenqa 120/2015 (10a ). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Trlbunal en
sesmn prlvada del doce de agosto de dos 11111 qumce B o _ _

Nota Por e_;ecutona del 4 de marzo de 2021 el Pleno de Ia Suprema Corte de J ustxcxa de la Naci6n
declaro s1n matena la contradiccmn de tes1s 58/2018 denvada de la denuncza de 1a que fue Obj eto
el cnteno contemdo en esta tesm SR _

Esta te31s se pubhco el vxemes 11 de septlembre de 2015 a las 11 00 horas en el Semanano J ud1c1al
de Ia Federaczon y, por ende se cons1dera de aphcacmn obhgatona a partir del 1unes 14 de
sepnembre dc 2015 para los efectos prev1stos en el punto septzmo dei Acuerdo Generai Plenano
19/2013 o b '

Reglstro dlgltal 2009936

Instancxa Segunda Sala

Decnma Epoca S

Materias(s) Comun o SR

Tes;s 2a.lJ 120/2015 (IOa.) - _. _ _ _ _
Fuente Gaceta del Semanérw Judlcm} de la Federaclon Lnbro 22 Septlembre de 2015
Tomol . RN SR SINR S PR : o

, pagma 663
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Tipo: Jurisprudencia -

En esta tesitura, del analisis 'd'el' acto irﬁpugnﬁadb"‘en' relacion con las boletas dé‘ ihfraécién
con niimero | se desprende que a pohcm de transito de forma erronea plasmo la marca del
vehicul#_ modclc-y dela documentacwn del vehiculo de la pane recurrente se

desprende notoriamente que es un vehmulo de marca\_ modelo - y de
la boleta [ plasmo de forma erronea _rnodclo_{uego entonces se

desprende un error notorio, desconoaendose i fue alterada la boleta de mfraccmn o mal capturada

por la Hacienda Mummpal empero es obhgamon de la polxcm de transxto escnb:r 1a placa y marca
del vehiculo de forma Ieglble para que el captunsta no tenﬁa margen de error, smndo un error

inexcusable del policia de transno S1rven de apoyo las s1guxentes tesis:

"DIFERENCIA RAZONABLE DE INTERPRETACIONES JURIDICAS" rY' "ERROR
JUDICIAL INEXCUSABLE" ' SU DISTINCION La Corte Interamencana de Derechos
Humanos sostiene que la motzvaczon del acto 3unsd10c:1ona1 debe operar como una garantla que
permita dlstmguzr entre una "dlferencua razonablc de mterpretacwnes _]undzcas y un error JlldlClal
inexcusable” que compromete la 1doneldad del Juez -y, por extenswn dcl Poder JudlClal- para
ejercer su funcmn de forma que no se le sanmone por adoptar posu:mncs Jundlcas debldamentc
fundamentadas, aunque d1vergentes frentc a aquellas sustentadas por Ias znstanmas de rev131on
Ademads, que los Juzgadores 1o pueden ser deStitUIdOS umcamente debldo a que su dec1szon fue
revocada mediante una apelacmn 0 revzsmn de un organo juchmal supenor smo que en el derecho
internacional se han formulado pautas sobre las razones vahdas para proceder a la suspensxon o
remocién de un Juez las cuales pueden ser entre otras mala conducta o mcompetenc:a A31 Ia
diferencia razonable de 1nterprctac10nes Jundlcas se presenta cuando no cabe una umca solucmn
mterpretatlva pos:bie oen la detemunacwn de la denotaczon sxgnlﬁcatlva de los casos margmales
que aparecen dentro de la zona de penumbra En consecuencm para que ex1sta un error en la
interpretacion del texto _]undlco propuesta por el J uez es necesarlo que esta no pueda reconocerse
por ningin ‘criterio 1nterpretat1vo aphcable razonablemente, de ah1 que las 1nterpretacmnes'
novedosas, pero avaladas con razoncs no ca‘oen dentro de esta categona Por tanto no consﬁtuye :
un error judicial la mterpretacxon del derecho que puede argumentarse dentro de la hermeneut;ca
juridica, si en el caso no es 1rrazonable aunque el cr1ter1o no se compaﬂa En este sentldo no puede
ni debe confunchrse la mera revocacion de una decmlon }ud1c1al con un error Jud1c1al '_
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADM]NISTRATIVA Y DE TRABAJ O
DEL DECIMO PRIMER C]RCUITO

Amparo en revisién 42/2015. Momca Arc1ga Pedraza 6 de nov1embre de 2015 Unamnndad de
votos. Ponente: Victorino Rojas Rtvera Secretano Jesus Santos Velazquez Guerrero
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Nota: Por ejecutorza del 13 de nov1embre de 2019 Ia Segunda Saia declaro mex1stente la
contradiccién de tesis 375/2019 denvada dc la dcnunc:la de la que fue ob_] eto €l criterio contenido
en esta tesxs en V1rtud de que. las c0n51derac1ones de los tnbunales colegmdos no se desprende
razonanuento que cohsmne en algun punto Jundzco, debxdo a las distintas partlculandades y
cuestiones ;undzcas que tomaron en con31derac1on para sustentar sus posxcwnes

Esta tesxs se pu‘ollco el Vlemes 17 de _}111’110 de 2016 a ias 10: 17 horas en el Semanano Judicial de
la Federamon L BN ' DR

Reglstro dlgltal 20119(}7 R

Instanma‘ 'Tnbunales Coleglados de Clrculto : : : |

DemmaEpoca | | E ._ R

Materlas(s) Admlmstratlva, Comun e

Te51s XIlo.AT30K(10a) R R S o
Fuente Gaceta del Semanarlo Judnclal de Ia Federacmn. lero 31 Jumo de 2016 Tomo IV,
paglna 2903 IR T ' S

Tipo: Al_siada_-__ _ ,. |

NULIDAD POR ERROR EN EL CONSENTIMIENTO FORMAS PARA
DEMOSTRARLO Y EJERCER LA ACCION DE Ei amculo 1813 dei Cod1go Civil para el
D1stnto Federal establece que e1 error de derecho o de hecho mvahda el contrato cuando recae
sobre el motlvo deteﬁmnante en Ia voiuntad de alguno de los contratantes Sl se deciara en el acto
de celebrac:on dlChO motxvo o blen 31 se prueba por las cucunstanmas en que se. celebrd, la
exastenma de un falso supuesto que 10 motlvo y no por d1versa causa Lo anterzor permzte afirmar
que ex1sten dos formas para demostrar el pos1ble error como v1c10 en el consenmmento la primera,
medzante la deciaracwn del motlvo que mduce al error en el momento mismo en que se celebra el
acuerdo de voluntades, cntendlendo como declaracnon la expresmn oral o escrita, esta dltima
contemda en el contrato y, la segunda mediante las pruebas aportadas durante el _proceso que hagan
presumnr la celebracmn del contrato baJo un mot1vo deternnnante de la. voiuntad que sea
equlvocado o exroneo Taies pruebas podran ser tanto el contrato como con las confeswnales
mclmda la ﬁcta y las testlmomales as1 como Ias que valxdamente generen esa presuncxon humana
en el ammo del Juzgador En consecuenc;a se puede aﬁrmar que e} precepto Jjuridico analizado
permlte probar el error no solamente a partlr de] momento de su suscnpcmn smo con la
presuncxon de que fue motxvado por un faiso supuesto por las c1rcunstanc1as en que se. celebrd, y
no necesanamente en el rrusmo acto - _ - R

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUII’O
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Amparo directo 495/2009. Maria Ernestma Nonega 'y Medina. 24 de septiembre de 2009
Unanimidad de votos. Ponente Juho Cesar _Vazquez-MeHado Garc1a Sccretano Benjarmn
Garcilazo Riiiz. _ T T i : : _
Registro digital: 166117 oo

Instancia: Tribunales Colegxados de Clrculto e

Novena Epoca PR S

Materias(s): Civil

Tesis: 1.70.C.137 C e R
Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacién y su Gaceta: Tomo XXX, Octubre de 2009,
dgin 1595 e S e
Tipo: Aislada

MULTAS. ERROR EN LA CLASIFICACION ARANCELARIA AGE'NTES
ADUANALES Conforme a1 amculo 628 fraccxon XXIV parte ﬁnal dci Cochgo Aduancro no
se aplicaran sanciones por la mexacta claszﬁcacmn arancelana en pel']l.llCIO del ﬁsco cuando la
inexactitud derive de un auténtico’ error de aprec1ac1on 0 de cnterro Y en este aspecto para
imponer una multa al agente aduanal no puede desestlmarse su argumentacmn respecto de que se
trato de un snnple error, fundandose al efecto Ias autondades en actos u omls1ones prop1os de la
destinataria de las mercancias, a menos que haya prueba de que csa conducta de la destinataria le
era en alguna forma 1mputable ai agente ya por haberla provocado, 0 ya por haberla aprovechado
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. Ll e |
Amparo directo 704/73 Gulllerrno Solano Garces 11 de marzo de 1974 Unammldad de votos
Ponente: Guillermo Guzman Orozco ; S | ' '
Registro digital: 255207 L

Instancia: Tribunales Coleglados de Clrculto o

Séptima Epoca ' 8

Materlas(s) Admlmstratwa Lo R S _ e .
Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacmn Volumen 63 Sexta Parte, paglna 48 e L

Tipo: Aislada

Asi las cosas, 31 la boleta de mfraccmn no se desprende que haya s1do alterada y por el
contrario, se desprende notorlamcnte que o1 acto de la autorldad responsable esta V1c1ado, esta
Autoridad no puedc darle valor legal ala boleta de mfracczon ya que de hacerlo por una parte
alentarian précticas viciosas, cuyos frutos senan aprovechables por qmenes Ias reahzan resu}tando

viciada la boleta de infraccién en comento, 31endo 1}ega1 la misma boleta de mfraccmn numero

Palacio Municipal de Monterrey

lgnacio Zaragoza y Ocampo s/n, Centro
Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 6565
monterrey.gob.mx



- Monterrey -

“Ciudad Heroica de Mont_errey_N_ueyq_Leén” A

B - relacmn conla motivacién que debe revestu: todo acto de molesua snendo procedente

declarar la revocamon del acto 1mpugnado sirve de apoyo Ia, 31gu1ente tesis jurisprudencial:

ACTOS VICIADOS FRUTOS DE S1 un acto o d111genc1a de la autondad esta v1c1ado y resulta
mconsutucmnal todos los actos denvados de e} 0 que se apoyen en el O que en aiguna forma
estén cond1c1onados por él, resultan tamblen mconst;tucmnales por su ongen y 1os tnbunaies no
deben darles valor legal yaque de hacerlo por una parte alentanan practicas viciosas, cuyos frutos
serian aprovechables por quienes las. reahzan y, por otra parte los tnbunales se harlan en aiguna
forma participes de tal conducta m‘egular al otorgar a tales actos valor legal.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADM]NISTRATIV A DEL PRIMER
CIRCUITO D R ST

Sepu:maEpoca, SextaParte . : = L S

Volumen 82, pagma 16 Ampaxo dlrecto 504/75 Montacargas de Meéxico, S.A. 8 de octubre de
1975. Unannmdad de votos Ponente Guﬂiermo Guzman Orozco.

Volamenes 121- 126 paglna 246, Amparo dlrecto 547/75 José Cobo Gomez y Carlos Gonzélez
Blanquel 20 de enero de 1976 Unamrmdad de Votos La pubhcacmn no menczona el nombre del
ponente' | B _

Volumenes 121 126 pagina 246 Amparo dlrecto 65 1/75 Alfombras Mohawk de Mex1co S.A.de
C. V 17 de febrero de 1976 Unamnndad de votos La pubhcacmn no menciona ci nombre del
ponente B _ﬁ | |

Volumenes 121 126 pagma 246 Amparo dlrecto 54/76 Productos Metallcos de Ba_}a California,
S.A. 23 de marzo de 1976 Unamrmdad de votos La pubhcacxon no mencmna el nombre del
ponente o ' Lo

Volumenes 121 126 pagma 14 Amparo duecto 301/78 Refaccmnana Maya S.A. 18 de enero de
1979. Unamrmdad de votos La pubhcacmn no mencmna el nombre del ponente

Nota: Por ejecutona de. fecha 17 de enero de 2007 la Primera Sala declaro improcedente la
contradlccmn de tesis 75/2004 PS en que pamapo el presente cr1ter10 -

Registro. dlgltal 252103 _ '

Instancia: Tribunales Coieglados de Clrcmto | _- E

Séptima Epoca - el

Materlas(s) Comun

Fuente: Semanarm Jud:cxal de la Federac:en. Voiumen 121 126 Sexta Parte, pagina 280

Tipo: Jurlsprudencxa '

Fmalmente se declara procedente el recurso.de inconformidad para el efecto de que se

cancelen 10s antecedentes o reglstros de las 1nfracc1one- por el concepto de NO RESPETAR
INDICACIONES DE POLICIA DE TRANSITO, ART. 49, FRACC. y SUJETAR APARATOS DE COMUNICACION O
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APARATOS ELECTRONICOS , ART. 51, FRACC. 11, y Bl por el concepto, ESTACIONARSE EN LUGAR
PROHIBIDO , ART. 72 FRACC. III, IV, V, VI, VII, VIIL, IX, X, XI, XII, XIII, XV, XVI, XVII, XX, X correspondiente a
la placa de circulacién I, vinculindose a la Direccién de Ingresos de la Secretaria de
Finanzas y Administracién de Monterrey para su cumplimiento dentro del término de 15-quince
dias habiles, de conformidad con el articulo 30 Fraccién III del Reglamento Que Regula el

Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO, ES DE RESOLVERSE Y
SE RESUELVE:

PRIMERO: Ha procedido el recurso de inconformidad de la parte recurrente, y se REVOCA las
infracciones mimero [l v IEBl correspondiente a 1a placa | :<lativo al recurso de
inconformidad nimero 227/2022 promovido por la recurrente C. | ENGcGcTNTNTNNNEEGEGEGEGE
en contra del POLICIA DE TRANSITO DE LA SECRETARfA DE SEGURIDAD Y
PROTECCION A LA CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY, vinculdndose a la
Direccion de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Administracién de Monterrey para su

cumplimiento en base a los motivos y fundamentos expuestos en la presente resolucion.

SEGUNDO: Notifiquese a la C. | NN RN ©o: cdio de tabla de avisos

que se encuentra en esta Direccion de Asuntos Juridicos, o por correo electrénico segiin
corresponda, y mediante oficio a la autoridad responsable y vinculada, con fundamento en el
articulo 8 y 32 del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad
en el Municipio de Monterrey.- Asi lo acuerda y firma el Ciudadano Licenciado JOSE ANTONIO
GOMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representacién legal en general de la Administracién
Publica Municipal de Monterrey, Nuevo Leén, con base en el acuerdo delegatorio de facultades de
fecha 29-veintinueve de septiembre del afio 2022-dos mil veintidés, publicado en el Periddico
Oficial del Estado de Nuevo Leén en fecha 07-siete d/e octubre del afio 2022-dos mil veintidés.---
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LIC. JOSE ANTONIO GOMEZ VILLARREAL
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARTA
DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY

JAGV/ELC/jbi/stp
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