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Monterrey, Nuevo Leén a "13-trece de diciembre del afio 2022-dos mil veintidés.-——---—-—---

VISTO: Para resolver en definitiva el expediente mimero R. L. 229/2022, relativo al escrito de
inconformidad signado por el C _ en- contra del pohcla de Transrto
adscrito a la SECRETARIA DE SEGUR]ZDAD Y PROTECCION A LA CIUDADAN];A DEL
MUNICIPIO DE MONTERREY y una vez anahzado ei escnto 1mc1a1 las pruebas ofrecrdas por

la recurrente ¥ cuanto mas consta en autos convmo y debzo versc Y, I

PRIMERO: En fecha 19 dlecmueve de octubre del ano 2022 dos rml VelntldOS se recﬁ)ro un

recurso de mconforrmdad 31gnado por el C mlsma que fue radicada

con el nimero de expedrente R. I 061/2022 al rmsmo se ad;unto copra sunple de 1as documentales

que por la naturaleza de las rmsmas no requreren de un desaho 00 espec1a1

SEGUNDO: En fecha 25 verntrcmco de ocmbre del ano 2022 dos mll vemtldos se adrmho a
tramite el recurso de rnconformldad 229/2022 senalando fecha para el desahogo de pruebas y
alegatos, en consecuencra al tener por agotadas las etapas procesales del presente recurso de
inconformidad, en los termmos del amculo 26 del Reglamento Que Reguia eI Procedrrmento Unlco

de Recurso de Inconforrmdad en e1 Mumc1p10 de Monterrey, y, e
eosimenmo

PRIMERO: Esta Autorrdad es competente para conocer y resolver el presente recurso de
inconformidad, con fundamento en el artrculo 3 del Reglamento que Regula el Procednmento
Unico de Recurso de Inconfornudad en el Mumcrpro de Monterrey, en relacron con los artlculos
1,2,6,15,17 Fraccron I 34 Fraccron II 35 mcrso B) Fraccrones 1 y.V 86 91 92 FraccmnI 94
96, 97 v 98 Fraccrones il y XXII de la Ley de Gobrerno Mumcrpal del Estado de Nucvo Leon
adminiculado con 10s articulos 9, 11 13,, 14 Fracmon iV mcrso c) 18 Fraccron } 17 18 19 Fracmon lV
y 24 Fracciones IX y Xii del Reglamento de la Admlmstracaon Pubhca Mumcapal de Monterrey, y acuerdo
delegatorio de facultades aprobado en sesron ordrnarra en fecha 29-ve1nt1nueve de septlem‘ore del
afio 2022- dos mil verntrdos pubhcado en el Perlod1co Ofic1al del Estado de Nuevo Leon en fecha

07-siete de octubre del afio 2022-dos il Ve1nt1dos
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SEGUNDO: Que de conformidad con 10"-dispues.to §of el artlculo 5 y '.24 del Reglmhento Que
Regula el Procedmuento Umco de Recurso de Inconform:dad en eI Municipio de Monterrey, esta
Autoridad trene por reconoc1da la leg1t1maeron ad causam de la parte recurrente, toda vez que no
se actuahza alguna causal de sobreselrmento mrsma que la recurrente Jacreditd con las
documentales allegadas al presente recurso 2 ﬁn de robustecer lo anterior, resulta aplicable por

ana10g1a la srgulente tesrs 3unsprudenc1a1

INTERES JURIDICO EL EXIGID() POR EL ARTICULO 51 SEGUNDO PARRAFO DE
LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIV()
DEL DISTRITO FEDERAL NO CONSTITUYE UNA CAUSA DE JIMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE NULIDAD SINO DE LEGITIMACION EN LA CAUSA El articulo 51,
segundo parrafo, de la Ley Orgamca del Trlbunal de 10 Contenc1oso Administrativo del Distrito
Federal prevé que tratandose de act1v1dades reguladas para lograr un fallo favorable, el actor debe
acredrtar su mteres Jund1co medlante la eorrespondrente conceswn heenc:la penmso autorrzacron
0 aviso; sm embargo tal ex1genc:1a no debe entenderse como un supuesto de 1mprocedencra que
genere el desechaxmento de 1a demanda o el sobresermlento en el 3u1c1o lo anterior al no estar
prevrsto asi en el artrculo 120 de la Ley Orgarnca del Tnbuna] de lo Contencmso ‘Administrativo
del Dlstnto Federal —que contrene las causales de 1rnprocedencra del _}lllClO- mas bien se debe
entender como una condrcmn para obtener en ei fondo una sentencra favorable que reconozca el
derecho a desarroHar una actrvrdad regulada, 1o cual se. traduce en Ia legxtrmacmn ad causam, pues
atane al fondo de la cuestlon lltrglosa al mvolucrar el derecho subJ et1vo que se pretende reconocer
y por 10 rmsmo solo puede analrzarse al ermr.rr la sentenma deﬁmtrva En suma, la falta de
acredltaeron de. ese extremo no debe llevar a 1a 1mprocedenc1a 0 aI sobreselmrento en el juicio, sino
en todo caso a denegar la pretensron de fondo formu]ada ' '

DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADM]NISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo dlrecto 821/2014 Rene Abraham Guevara Morales 26 de febrero de 2015. Unanimidad
de votos Ponente Armando Cruz Espmosa Secretarza Manana Calderon Aramburu

Amparo d;recto 622/2014 Jerommo Ced1110 Granados 30 de marzo de 2015 Unamrmdad de
votos Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Ana Cqumba Contreras Martmez

Amparo drrecto 693/2014 Inmobrharla Hapeco S A de C V. 9 de abrﬂ de 2015. Unanimidad de
Votos Ponente Adnana Escorza Carranza Seeretarzo AleJandro Tadeo Vﬂlanueva Armenta.
Amparo dlrecto 894/2014 Showcase Pubhcrdad S A de C. V.20 de abrll de 2015. Unamrmdad
de votos Ponente A.rmando Cruz Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martinez.
Amparo drrecto 14/2015 g de _]111‘110 de 2015 Unamrmdad de votos Ponente Armando Cruz

Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martmez o
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Esta tesis se publict el viernes 4 de drclembre de 2015 a las 10 30 horas en el Semanarro Judunal
de 1a Federacién y, por ende s€ consrdera de aphcacron oblrgatona a part1r del iunes 7 de drcrembre
de 2013, para los efectos prevzstos en el punto septrmo del Acuerdo General Plenarlo 19/2013
Epoca: Décima Epoca o ' o

Registro: 2010641 -~ . e

Instancia: Trlbunales Coleglados de Circulto

Tipo de Tesis: Jurrsprudencla S _' B S

Fuente: Gaceta del Semanarlo Jud1c1al de la Federacron " |

Libro 25, Diciembre de 2015, Tomo II ' i

Materia(s): Admlmstratlva S

Tesis: L.180.A. J/2 (10a )

Pagina: 1132 .

TERCERO: Los artrculos 27 28 29 y 30 del Reglamento Que Regula el Procedmuento Umco de
Recurso de’ Inconfomudad en el Mumczpzo de Monterrey, establece un anallsrs claro, exhausuvo
integral de los agravms y 31 blen es e1erto que no menelono agravms Ia parte recurrente, tambren
lo es que ante la wolacmn grave por la actuaemn 11egal de la autorldad responsabie esta autondad
de alzada de forma oﬁcrosa suple la queJa deﬁc1ente a Ia luz deI control drfuso a fm de robustecer

lo anterior, resultan aplreables por analog1a las srgurentes te31s Jurlsprudencmles

CONTROL DIFUSO DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO SU APLICACION ES DE
NATURALEZA SUBSIDIARIA O COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA JURIDICO
MEXICANO. De la 1nterpretac1on srstematrca y teleologlca de 1os prmcrpms pro persona
establecido en el artrculo 10 de la Constltucron Pol1t1ca de Ios Estados Umdos Mexrcanos que
dispone que las normas relatlvas a los derechos humanos se rnterpretaran de confornndad con ésta
y con los tratados mtemacronales de la matena favorec1endo en todo txempo a las personas la
proteccién més amplra, hermeneutlco en matena convencmnal prewsto en el preambulo de la
Convencién Amerlcana sobre Derechos Humanos que reconoce que los dereohos esencrales del
hombre no nacen del hecho de ser nac1ona1 de deterrmnado Estado smo que tlenen como sustento
los atributos de la persona humana razon por la eual Justrﬁcan una protecc;on mternacmnal de
naturaleza eonvenemnal coadyuvante 0 complementana de la que ofreee e1 derecho 1ntemo de los
Estados Arnencanos, se advrerte que la apl1eac1on del control drfuso ex ofﬁcro en rnatena de
derechos humanos es una herramrenta de 1nterpretaczon subsrdlana o complementarra del srstema
juridico mexicano, cuyo uso esta cond1c1onado a la optlrmzaczon de Ia norma que 1a 1ntegra para
maximizar la defensa de los’ cmdadanos cuando eI derecho mterno no alcanza para ese ﬂn Esto
significa que la aplicacién del menc;onado controi se realrza én suplencra de la deﬁc1enc1a de Ia
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normativa inférna' es decir el juzgado.r. no 'débé acudir dxrectamente a la ﬁ'ormati\.ka iﬁtefoacional
para buscar respuesta al asunto, en virtud. de que, a.ntes por loglca y preferencia del derecho
1ntemo debera analizar. como esta establemdo el derecho humano en controversxa en los contenidos
que ex1sten en las reglas y los prmcszos const1tuc1onales a51 como en la Ieglslacmn ordinaria, para
que una vez que se deterrmne medlante los razonaxmentos respectlvos que el derecho fundamental
no esta protegxdo o, si lo esta no suﬁc1entemente en favor de Ia persona, se Justlfica que se reahce
el control dlfuso de convencmnahdad ex ofﬁc1o De no hacerse a51, este pudxera aphcarse sm
restriccién alguna acud1endo de manera d1recta a la normatlva 1ntemac1onal para resolver el caso,
sin antes ponderar y gustlﬁcar la 1nsuﬁ01enc1a ) 1mperfec01on del derecho 1ntemo Ppues no debe
soslayarse que el 51stema jllI‘ldlCO de cada Estado presenta caractensﬂcas especmles que lo
distinguen, por 10 que de acuerdo a su S1tuac1on cada Nac1on debera establecer como aplicar el
control d1fuso de convenczonahdad que 1o haga coherente con su derecho 1ntemo Y, COmo
consecuencza, que se. logre la optmnzacmn de los derechos humanos Ademas es 1mportante
establecer que. el s1stema nac1ona1 preve una, sene de formahdades e mstanc:las para que el
gobernado haga valer sus derechos yse reparen sus posﬂ)les v1olaczones - por lo que sj se acudiera
directamente al control dlfuso de convencmnahdad se provocana desorden ¢ incertidumbre en la
aplicacion del derecho para la solucmn de los casos pues podna pasar que ex1suendo solucion en
la nonnanva mtema y sm aootarse sus recursos o 1nstan01as se aphcara 1a normativa internacional,
d1spensando a Ia persona del cumpinmento de 1as cargas que le correspondlan de acuerdo con el
orden Jundlco nacmnai Io que es Irreallzable y agrede Ia coherencza y la funmonahdad del sistema
mterno, max1rne que la Const:ltucmn Federal en su artzculo 10 cond1c1ona que dlChO control sea
utﬂ para opmmlzar el derecho humano 1o que constltuye un presupuesto const1tuc1onal previo que
el aplicador debera ponderar para estar en cond1c1ones de reahzar 0 1o el control citado.

QUINTO . TRIBUNAL COLEGIADO DE C[RCUITO DEL CENTRO AUX]LIAR DE LA
TERCERA REGION CON RES]DENCLA EN MORELIA MICHOACAN .

Amparo d1recto 684/2013 Fehpe Davzd Ordaz 20 de septzembre de 2013 Unammldad de votos.
Ponente J aJme Ur1el Torfes Hemandez Secretana Soma Suarez R1os '

Amparo d1recto 674/2013 Serglo Emlho Aldeco Ranurez 20 de septlembre de 2013 Unamrmdad
de Votos Ponente J ose Ramon Rocha Gonzalez secretarlo de tnbunal autonzado para desempefiar
las funcmnes de Maglstrado, en temunos del artlculo 81, fracczon XXH de la Ley Organica del
Poder Jud1c1al de la Federacmn, en relacmn con el leCI‘SO 52 fracc:lon V del Acuerdo General
del Pleno del Conse_]o de la J udlcatura Federal que reglamenta la orgamzacmn y func1ona1mento
del proplo Conse_]o Secretana Marvella Perez Mann

Amparo dn‘ecto 562/2013 Mana del Carmen Castﬂlo Miranda 25 de sept1embre de 2013
Unamnndad de votos Ponente Antomo Ceja 0choa Secretarla Veromca Apanc:lo Coria.
Amparo dxrecto 415/2013 Euseblo Alfaro Lopez 25 de septlembre de 2013 Unanmudad de votos
Ponente Antomo CeJa Ochoa Secretarlo Davxd Israel Dommguez '

Paiacuo Mumcnpal de Monterrey

Ignacio Zaragoza y Ocampo s/n, Centro
Monterrey, N.L. 84000 T, 81 8130 6565 -
monterrey. gob mx o _



Gobierno
de

Monterrey

“Cindad Heroica de Monterrey Nuevo Ledn™

Amparo directo 549/2013 25 de septlembre de 2013 Unammldad de votos Ponente J alrne Urlel
Torres Hernandez. Secretana Soma Suarez RJOS : _ ' IR
Esta tesis se pubhco el viernes 21 de marzo de 2014 a las 11 03 horas en el Semanario Judlclal de
la Federaci6n y, por ende, se cons1dera de aphca01on obhgatona a partlr del 1unes 24 de marzo de
2014, para los efectos prevxstos en el punto scpnmo del Acuerdo General Plenauo 19/2013 |
Epoca: Décima Epoca R ' R

Registro: 2005942 S

Instancia: Tribunales Coleg:ados de C:rcmto . :: R

Tipo de Tes;s' Jurxsprudencxa .' :' o '. : _ _

Fuente: Gaceta del Semanarlo Jud:c:al de la Federacmn _ | _ o

Libro 4, Marzo de 2014 Tomo II | el

Materla(s) Comun : i o

Tesis: (III Reglon)So J/S (10a) e

Pagina: 1360 S

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE SU PROCEDENCIA EN OTRAS
MATERIAS AUN A FALTA BE CONCEPTO DE VIOLACION 0 AGRAVIO CUANDO
SE ADVIERTA VIOLACION GRAVE Y MANIFIESTA DE LA LEY La regulacmn
establecida en el articulo 79 fracczon VI de la Ley de Amparo facuita al Juzgador de arnparo para
suplir la deﬁc1enc1a de la quqa en materlas dlversas a 1as que ei prop10 numerai preve ante una
irregularidad procesal grave 'y mamﬁesta en Ia controverma del amparo, no resuelta ‘en e1
procedlrmento de ongen, que afecte aJ que;oso 0 recurrente aun ante la ausenc1a de concepto de
violacién o agrav1o aI resﬁecto ya que revela Ia lntencmn del leglslador de no permltlr que una de
las partes se beneﬂc:le a costa de la 1ndefen51on de su contrana como consecuenc:1a de una
actuacion 11egal de la autondad perrnmendo al }uez ejercer un dlscemmuento en cada caso
concreto, en atencién 4 la materia y SU] éto de que se trate 10 cual es congrucnte con el art1culo 107

Contradiccién de tesis 32/2015. Entre 1as sustentadas por ei Segundc Tnbunal Colegzado de
Circuito del Centro Auxiliar de la Segunda Regmn con res1denc1a en San Andres Cholula, Puebla,
el Segundo Tribunal Colegiado en Matena Adrmmstratlva Espcc1ahzado en Competenc1a
Econdmica, Radlodlfusmn y Telecomumcacwnes con reS1d_er_1_c_:1a en el D1str1to Federal y
Jurisdiccién en toda la Republzca el Segundo Tnbunal Coleg1ado en Materla Admmlstratlva del
Cuarto Circuito y el Décimo Primer Tribunal Coleglado eni Materia C1v11 del aner ClI‘Cl.lltO 24
de junio de 2015. Cinco votos de los Mlﬂ.l.S.t”l‘OS Eduardo Medina Mora L, Juan N S11va Meza Iose
Fernando Franco Gonzélez Salas, Margamta Beatnz Luna Ramos y Aiberto Perez Dayan Ponente
Alberto Pérez Dayén. Secretaria: Marfa del Carmen Ale;andra Hernandez Jxmenez o o
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Tesis y crltenos contendientes

Tesis 1L20.A.E7 A (10& ), de tltulo ¥ Subtltulo "SUPLENCIA DE LA QUEIJA DEFICIENTE
PREVISTA EN LA FRACCION VI DEL ARTICULO 79 DE LA LEY DE AMPARO. SU
PROCEDENCIA EN MATERIA ADMINISTRATIV A ANTE LA AUSENCIA DE
CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS DEBE VALORARSE EN - CADA CASO
PARTICULAR " aprobada por el Segundo Tnbunal Coleglado en Matema Administrativa
Especmhzado en Competen01a Bconomlca, Radrod1fusron y Telecomumcacmnes con residencia
en el Drstrlto Federal v J unsdlcmon en toda la Repubhca y pubhcada en. el Semanano Judreral cle
la Federac:lon del viernes. 22 de agosto de 2014 a las 9 33 horas yen la Gaceta del Semanano
Judicial de la Federacron Dec1ma Epoca lero 9 Tomo III agosto de 2014, paglna 1966,

Tesis .110.C. 6 K (IOa ) de rubro "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN TERMINOS
DEL ARTICULO 79, FRACCION Vi, DE LA LEY DE AMPARO NO PROCEDE SU ESTUDIO
EN LA ViA DIRECTA CUANDO LA PARTE QUEJ OSA OMITE DESTACAR LA
ACTUACiON QUE DIO ORIGEN A LA VIOLACION PROCESAL (LEGISLACION
VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013) " aprobada por el Decrmo Prlmer Tribunal
Colegiado en Matena C1v11 del aner Czrcuxto y pubhcada en el Semana.no Judrcral de la
Federacion y su G__ac_e_ta, _Dec_:l_ma Epo_ca_,_L_lbr_o_XXIV,_ Tomo 3, se_p_t_lembr_e de 2013, pagina 2673,
El sustentado por el Segundo ’I‘nbunal Coleg1ado de CerUItO del Centro Auxiliar de la Segunda
Regmn con resrdencra en San Andres Choluia, Puebla, _al resolver el amparo dlrecto 675/2014
Tes1s de Jur13prudenela 120/2015 (10a ) Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tnbunal en
sesion prrvada del doce de agosto de dos rml qumce ST :
N ota Por e_] ecutona del 4 de marzo de 2021 el Pleno de la Suprema Corte de I ust1c1a de la Nacién
declaro sm matena Ia contradrccwn de tesrs 58/ 2018 derlvada de la denunma de la que fue objeto
el crlteno contemdo en esta tems | _' RN o

Esta tesis se pubhco el v1ernes 1 1 de septlembre de 2015 a Ias 11 00 horas en el Semanarxo Judicial
de la Federacmn y, por ende se consxdera de aphcacxon obhgatorla a partrr del lunes 14 de
septlembre de 2015 para los efectos prev1stos en el punto sepnmo del Acuerdo General Plenarlo
19/2013 _' ' N ' IR ' '
Reglstro dlgltal 2009936 |

Iustancra. Segunda Sala

Decnma Epoca S

Materlas(s) Comun |

Tesrs Za /J 120/20}.5 (10a)

Fuente Gaceta dei Semanarlo Jud1c1al de la Federacmn lero 22 Septlembre de 2015
Tomo I : - ._ . :

,paglna 663 :_- o
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Tipo: Jurisprudencia

En esta tesitura, del andlisis del acto 1mpugnado en relacién con la boleta de infraccion
B sc desprende que el policia de transito de forma errénea plasmé ia marca del veh&culo.
y de los documentos del vehiculo de la: parte recurrente se. desprende notonamente que es un
vehiculo de marc_ Euego entonces se desprcnde un error notorlo desconocwndose
si fue alterada la boleta de infraccién o mal capturada por la Hac1enda Munlclpal empero es
obligacién del policia de transito escribir la placa yo marca del vehmuio de forma leglble para que
el capturista no tenga margen de error swndo un error 1nexcusab1e del pohcla de tran51t0 s1rven

de apoyo las 51gu1entes tesis:

"DIFERENCIA RAZONABLE DE INTERPRETACIONES JURIDICAS" Y “ Y "ERROR
JUDICIAL INEXCUSABLE" SU DISTINCION La Corte Interamencana de ‘Derechos
Humanos sostiene que la motwac:lon del acto 3unsd1cc1onal debe operar como una garantxa que
permita dlstmguar entre una "dlferenc1a razonable de mterpretacaones Jundicas y un error Judlc:lal
inexcusable" que compromete ia 1done1dad del Juez -y, por extensmn del Poder Judlclal- para
gjercer su funcmn de forma que no se Ie sancmne por adoptar poswlones ]undlcas debldamente
fundamentadas, aunque dwergentes frente a aquellas sustentadas por las 1nstanc1as de rev1s1on
Ademés, que los Juzgadores no pucden ser destltmdos unlcamente debado a que su deczslon fue
revocada medlante una apeiacmn o rev151on de un organo JlldlCIal supenor smo que en el derecho
internacional se han formulado pautas sobre las razones vahdas para proceder a la suspensaon 0
remocién de un Juez ias cuales pueden ser, entre otras mala conducta o 1ncompetenc1a A51 la
diferencia razonable de mterpretamones }undlcas se presenta cuando no cabe una umca soluczon
mterpretatlva p0s1ble, oen la determmac:lon de la denotacmn mgmﬁcaﬂva de ios casos marganales
que aparecen dentro de ia zona de penumbra En consecuenc:la para que ex1sta un error en la
interpretacién del texto _]Lll'ldICO prOpuesta por el J uez, es necesano que esta no pueda reconocerse
por rungun criterio 1nterpretat1vo aphcable razonablemente de ahl que las mterpretacmnes
novedosas, pero avaladas con razones no caben dentro de esta categoma Por tanto no constltuye
un error Judmal la mterpretacmn del derecho que puede argumentarse dentro de la herrneneutlca
juridica, si en el caso noes 1rrazonab1e aunque el cnter;o no se comparta En este sentldo no puede
ni debe confundirse la mera revocac1on de una dec1s1on judlcml con un error Judmal

PRIMER TR[BUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMMSTRATIVA Y DE TRABAJ 0
DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO. i _

Amparo en revisién 42/2015. Ménica Ar01ga Pedraza 6 de novzembre de 2015 Unamn’ndad de

votos. Ponente: Victorino RO_]aS Rlvera Secretarlo J estis Santos Velazquez Guerrero
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Nota: Por ejecutorla del 13 de nov1embre de 2019 la Segunda Sala declaro inexistente la
contradiccion de tesis 375/2019 derivada de la denuncxa de la que fue objeto el criterio contenido
e esta tesis, ‘en v1rtud de que las consxderac:lones de los trlbunales coleglados no se desprende
razonalmento que cohslone en algun punto Jl.ll‘ldlCO, de‘mdo a 1as -distintas particularidades y
cuestiones Jundlcas que tomaron en con31dera01on para sustentar sus posiciones.

Esta tesm se pubhco el v1ernes 17 de jumo de 2016 a las 10 17 horas en. el Semanano Judicial de
la Federacxon R : | |

Reglstro dxgztal 2011907 RS EES Ul

Instancla Tribunakes Coleglados de Clrcmto o ; L

Decxma Epoca L ' e

Materlas(s) Adrmnlstratlva, Comun

Tesis: XI 10 A T 30 K (10a ) _ o o

Fuente. Gaceta del Semanar10 Judimal de Ia Federacmn. lero 31 Jumo de 2016 Tomo IV
pagina 2903 S

Tipo:_A_i.s_.ladé.: S

NULIDAD POR ERROR EN EL CONSENTIMIENTO FORMAS -PARA
BEMOSTRARLO Y EJERCER LA ACCION DE El arnculo 1813 del Codlgo Civil para el
Dlstnto Federal estabiece que el error de derecho 0 de hecho 1nva11da el contrato cuando recae
sobre el motavo detenmnante en la voluntad de al guno de los contratantes si se deciara en el acto
de celebrac:on dlChO motlvo o blen 51 se prueba por Ias cncunstancms en qQue se celebro, la
ex1stenc1a de un falso supuesto que 1o mot:wo y no por d1versa causa Lo antenor pemute afirmar
que exzsten dos formas para demostrar el posxble error como v1c1o en el consenurmento la primera,
medlante la declaracmn del II’lOthO que mduce al em)r en el momento mismo en que.se celebra el
acuerdo de voluntades entendlendo como declaracmn Ia expresxon oral o.escrita, esta dltima
contemda en eI contrato y, la segunda, medxante las pruebas aportadas durante el proceso que hagan
presunnr Ia celebracmn del contrato ba]o un motzvo determmante de la voluntad que sea
equ1v0cad0 o erroneo Tales pruebas podran ser tanto el contrato como con las confesionales,
mclu1da la ﬁcta y 1as testmaoruales, as1 como las que vahdamente generen esa presuncmn humana
en el ammo dei Juzgador En consecuenma, se puede aﬁrmar que el prccepto Jundlco analizado
permxte probar el ‘11O, no solamente a partlr del momento de su suscnpcmn smo con la
presunc1on de que fue mol:ivado por un falso supuesto por las cucunstancms en que se celebrd, y
no necesanamente en el Imsmo acto = '

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGLADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
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Amparo directo 495/2009. Maria Ernestlna Nonega y Medma 24 de septlembre de 2009.
Unanimidad de votos. Ponente Juho Cesar Vazquez—Mellado Garc:1a Secretano Benjanun
Garcilazo Ruiz, | ' | |

Registro digital: 166117 - EEERPREY

Instancia: Trlbunales Coleglados de C:rculto B

Novena Epoca o ' |

Materias(s): Civil :

Tesis: 1.70.C.137 C : S _ S
Fuente: Semanario Jud1c1al de Ia Federacmn y su Gaceta Tomo XXX Octubre de 2009
pagina 1595 ' ' ' ' ' :

Tipo: Aislada

MULTAS. ERROR EN LA CLASIFICACION ARANCELARIA AGENTES
ADUANALES. Conforme al amculo 628 fracczon XXIV parte final del Codlgo Aduanero no
se aphcaran sancxones por la 1nexacta ciamﬁcacmn arancelarla en perjmcxo del ﬁsco cuando la
inexactitud derive: de un autennco crror de aprec1ac1on o de criterio. Y en este asPecto para
imponer una multa al agente aduanal no puede desesumarse su argumentacxon respecto de que se
trato de un s1mple error, fundandose al efecto las autorldades en actos u ormsmnes proplos de la
destinataria de las mercancms a menos que haya prueba de que esa conducta de la destmatarla le
gra en alguna forma xmputable al agente ya por haberla provocado, o ya por habeﬂa aprovechado -
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.- P : T |
Amparo dlrecto 704/73 Guﬂlermo Solano Garces 11 de marzo de 1974 Unamrmdad de votos
Ponente: Guillermo Guzman Orozco S e '
Registro digital: 255207

Instancia: Tribunales Coleglados de Clrculto |

Séptima Epoca R |

Materias(s): Admxmstranva e e P T AR
Fuente: Semanarw Judlcxal de la Federacmn Volumen 63 Sexta Parte, pagxna 48 B

Tipo: Aislada

Asf las cosas 31 Ia boleta de mfraccxon no se desprende que haya 51d0 alterada y por el
contrario, se desprende notonamente que el acto de la autondad rcsponsabie esta V1C1ado esta
Autoridad no puede darle valor lcgai a la boleta de mfraccmn ya que de hacerlo por una parte
alentarian practlcas viciosas, cuyos frutos senan aprovechables por qmenes las reahzan resultando'
viciada la boleta de infraccion en comento s1end0 1Iega1 Ia rmsma boleta de 1nfracc1on ntimero

Palacio Municipal de Monterrey
lgnacio Zaragoza y Ocampo s/n, Centre
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B - relacxon con Ia motzvaczon que debe revestn: todo acto de molesua 51endo procedente

declarar la revocacxon deI acto 1mpugnado sn‘ve de apoyo la 51gu1ente tesxs junsprudenmai

ACTOS VICIADOS FRUTOS DE 81 un acto o dlhgenc1a de 1a autoridad esta v101ado y resulta
1nconst1tuc:1ona1 todos los actos denvados de el 0 que se apoyen en él, o que en alguna forma
estén cond1c1onados por €l, rcsultan tamblen mconsutucmnales por su ongen y los tnbunales no
deben darles valor legal ya que de hacerlo por una parte alentanan practlcas v1c1osas cuyos frutos
serfan aprovechables por qmenes 1as reahzan y, por otra parte los tnbunales se hanan en a}guna
forma pamc:ipes de tal conducta uregular aI otorgar a tales actos valorlegal.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERM ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. : e '

Sepuma Epoca Sexta Parte o o :
Volumen 82 pagma 16 Amparo dlrecto 504/75 Montacargas de México, S.A. 8 de octubre de
1975. Unannmdad de votos Ponente Gu111erm0 Guzman Orozco o

Volumenes 121 126 pagma 246 Amparo d1recto 547/75 J ose Cobo Gomez y Carlos Gonzélez
Blanquel 20 de enero de 1976 Unammldad de votos La pubhcamon no menczona el nombre del
ponente_" U DR -
Volumenes 121 126 pagma 246 Amparo d1rect0 651/75 Alfombras Mohawk de Mex:co, S.A.de
C.v. 1'7 de febrero de 1976 Unanmndad de votos La pubhcaczon no mencwna el nombre del
ponente R e e :
Voiumenes 121 126 pagma 246 Ampa.ro dlrecto 54/76 Productos Metahcos de BaJa Cahforma
S. A 23 de marzo de 1976 Unanmudad de votos La pubhcaczon no mencmna el nombre ctel
ponente Uk = Mo i i _

Volumenes 121 126 pacrlna 14 Amparo duecto 301/78 Refaccmnana Maya, S A 18 de enero de
1979 Unamnndad de voios La pubhcacmn no mencmna el nombre deI ponente. _

Nota: Por. e;ecutorla de fecha 17 de -enero de 2007 la anera Sala deciaro 1mprocedente la
contradlccmn de tes1s 75/2004—PS en que part101po el presente cnteno R

Reglstro digltal 252103 ' ' '

Instancla Trlbunales Coieglados de leéulto

Séptima Epoca ' '

Matenas(s) Comun _ o

Fuente: Semanarlo Judncxal de la Federacmn. Volumen 121 126 Sexta Parte, pagma 280

Tipo: J urlsprudenma

Fmalmente se declara procedente el recurso de 1nconf0nmdad para el efecto de que se
cancelen 10S antecedentes 0 reglstros de la 1nfrac01on -por el concepto de ESTACIONARSE EN

LUGAR PROHIBIDO ART. 72 FRACC III IV V VI VH VII[ I, X XI XII XL, XV XVI XV, XX, X

‘ Pa!aclo Munampa de Mcnterrey :
Ignacio Zaragoza 'y Qcampo sin, Centra R
Monterrey, N.L."'64000 T, 81°8130 6565 -
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correspondiente a la placa de circulacién [l vinculandose a 1a Direccién de Ingresos de la
Secretaria de Finanzas y Administracién de Monterrey para su cumplimiento dentro del término
de 15-quince dias hébiles, de conformidad con el articulo 30 Fraccién III del Reglamento Que

Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO, ES DE RESOLVERSE Y
SE RESUELVE:

PRIMERO: Ha procedido ¢l recurso de inconformidad de la parte recurrente, y se REVOCA la
infraccién nimero [ correspondiente a la placa B clotivo al recurso de
inconformidad ndmero 229/2022 promovido por el recurrente C. . -
contra de]l POLICIA DE TRANSITO DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION
A LA CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY, vinculandose a la Direccién de
Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Administracién de Monterrey para su cumplimiento en

base a los motivos y fundamentos expuestos en la presente resolucion.

SEGUNDO: Notifiquese a el C. | | | . o por correo clectrénico segiin

corresponda, y mediante oficio a la autoridad responsable y vinculada, con fundamento en el
articulo 8 y 32 del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad
en el Municipio de Monterrey.- Asi lo acuerda y firma el Ciudadano Licenciado JOSE ANTONIO
GOMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representacidn legal en general de la Administracién
Publica Municipal de Monterrey, Nuevo Ledn, con base en el acuerdo delegatorio de facultades de
fecha 29-veintinueve de septiembre del afio 2022-dos mil veintidés, publicado en el Periddico

Oficial del Estado de Nuevo Ledn en fecha 07-siete de octubre del afio 2022-dos mil veintidds.---

LIC. JOSE ANTONIO GOMEZ VILLARREAL
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY

JAGV/ELC/jbr/
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