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Monterrey, Nuevo Leén a 24-ve1nt1cuatro de nov1embre del ano 2022 dos mli vemtxdos mmmmimiens

VISTO: Para resolver en deﬁmuva el expechente némero R I 230/2022 relatlvo al escnto de
inconformidad 31gnado por el C _, en contra del
policfa de Trénsito adscnto a Ia SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A LA
CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY y una vez anahzado el escnto 1n1c1a1 las

pruebas ofrec1das por Ia recurrente y cuanto mas consta en autos convmo y deblo verse y,

PRIMERO: En fecha 20 velnte de octubre del ano 2022-dos mﬂ vexntldos se rec:lblo un recurso

de 1nconfonmdad s1gnado por el C _, Imsma que fue :

radicada con’ el nimero de expethente R L 230/2022 al rmsmo se adJunto copla sn:nple de las'

documentales que por la naturaleza de las rmsmas no requ1eren de un desahogo espec1al L

SEGUNDO: En fecha 26 ve:ntlsels de octubre del ano 2022 dos mll velntldos se admltio a
tramite el recurso de mconfomudad 230/2022 senalando fecha para el desahogo de pruebas y
alegatos, en consecuencxa al tener por agotadas las etapas procesaies del presente recurso de
inconformidad, en 1os termmos del artlculo 26 del Reglamento Que ReguIa e] ProcedImlento Unlco

de Recurso de Inconformldad en el Mumc1p10 de Monterrey, y, :

PRIMERO: Esta Autondad es competente para conocer y resolver el presente recurso de
inconformidad, con fundamento en el art1cu10 3 deI Reglamento que Regula eI Procedlmlento
Unico de Recurso de Inconform:tdad en el Mun1c1p10 de Monterrey, en relacmn con los artlculos
1,2,6, 15, 17 Fracc;onl 34 Fracmon H 35 1nc:1so B) Fracmones III y V 86 91 92 Fracc1on I 94
96,97y o8 Fracc:1ones I[I y XXII de la Ley de Gobterno Mummpal del Estado de Nuevo Leon
adminiculado ¢ con los ElIthUIOS 9, 11 13,, 14 Fracc;on lV EFIC!SO c) 16 Fraccnon E 17 18 19 Fraccaon Y
y 24 Fracciones IX y XEI del Reg!amento de !a Admmzstracson Pubhca Mumc;pa! de Monterrey, y. acuerdo
delegatorio de facultades aprobado en sesmn ordmana en fecha 29-ve1nt1nueve de septxembre del
afio 2022-dos mil vemt1dos pubhcado en el Penodzco Oﬁcmi deI Estado de Nuevo Leon en fecha

07-siete de octubre del afio 2022 dos rml vemudos
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SEGUNDO Que de conformrdad con 10 daspuesto por el artlculo 5 y 24 del ReOIamento Que
Regula el Procedrmrento Umco de Reeurso de Inconforrmdad en ¢l Mumcrpzo de Monterrey, esta
Autorldad tiene por reconocrda la 1eg1t1mac10n ad causam de 1a parte recurrente toda vez que no
se actuahza alguna causai de sobreserrmento, : _mlsma que Ia recurrente acred1to -con Ias
documentales allegadas aI presente recurso a ﬁn de robustecer 10 antenor resulta aplicable por

analogla la srgurente tes1s Jurasprudenczal

INTERES JURIDICO EL EXIGIDO POR EL ARTICULO 51, SEGUNDO PARRAFO DE
LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRITO FEDERAL, NO CONS'riTiJYE UNA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE NULIDAD SINO DE LEGITIMACION EN LA CAUSA El articulo 51,
segundo parrafo de la Ley Orgamca del Tnbunal de lo Contencroso Administrativo del Distrito
Federal preve que tratandose de act1v1dades reguladas para lograr un fallo favorable, el actor debe
acredltar su mteres _]uI'ldICO medlante la correspondlente concesmn, hcencm, perrmso autorizacion
0 av130 sm embargo, tal exagencm no debe entenderse como un supuesto de 1mprocedencra que
crenere el desecharmento de 1a demanda o el sobreseumento en el 3u1c10 lo anterror al no estar
prev1sto as1 en el artlculo 120 de la Ley Orgamca del Trlbunal de lo Contencroso Adrmmstrauvo
del D1Str1to Federal —que contrene las causales de 1mprocedenc1a del _]u1c1o- més bien se debe
entender como una condrcron para obtener en el fondo una sentenc:la favorable que reconozca el
derecho a desarrollar una actmdad regulada, 10 cual se traduce en 1a legmmacron ad causam, pues
atane al fondo de la cuestzon htrglosa al 1nvolucrar el derecho subJ etlvo que se pretende TeCOnocer
y por lo mrsmo solo puede anahzarse al ermtlr la sentencra deﬁmnva ‘En suma la falta de
acredltacron de ese extremo no debe llevar a la 1mprocedenc:1a 0 al sobreserrmento en el juicio, sino
en todo caso a denegar la pretens1on de fondo formulada A

DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO _ R o

Amparo dlrecto 821/2014 Rene Abraham Guevara Morales 26 de febrero de 2015. Unamrmdad
de votos Ponente Armando Cruz Espmosa Secretarra Manana Calderon Aramburu _

Amparo drrecto 622/2014 Jerommo Ced1llo Granados 30 de marzo de 2015 Unanumdad de
votos Ponente Armando Cruz EsPrnosa Secretarla Ana Columba Contreras Martlnez

Amparo drrecto 693/2014 I.nmob111ar1a Hapeco, S A de C V 9 de abrll de 2015 Unammldad de
votos Ponente Adnana Escorza Carranza Secretarro AleJandro Tadeo Vrllanueva Armenta.

Amparo drrecto 894/2014 Showcase Pubhcrdad S A de C.V. 20 de abr11 de 2015. Unamrmdad
de votos Ponente Armando Cruz Espmosa Secretarla Ana Columba Contreras Martinez. '

Amparo duecto 14/2015 8 de Jumo de 2015 Unammrdad de votos Ponente Armando Cruz

Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martrnez o
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Esta tesis se publicé el viernes 4 de drcrembre de 2015 a las 10 30 horas en ei Semanano Iudlcral
de la Federacién y, por ende, se con51dera de aphcacmn obhgatona a partrr del lunes 7 de d1C1embre
de 2015, para los efectos prev1stos en eI punto septrmo del Acuerdo General Plenarzo 19/2013
Epoca: Décima Epoca SRR ' e S R
Registro: 2010641 ST Lo

Instancia: Trrbunales Coieglados de Clrculto ' S :

Tipo de Tesis: Jurrsprudenaa B : ._ S

Fuente: Gaceta del Semanano Jud1c1al de la Federacxon L o

Libro 25, Diciembre de 2015, Tomo 11 ' -

Materia(s): Admmrstratrva _3': _' _1: e

Tesrs 1.180.A. J/2 (10a)

Pagina: 1132 .

TERCERO: Los artrculos 27 28 29 y 30 del Regiamento Que Regula el Procedmuento Umco de
Recurso de Inconfomdad en el Mun1c1p10 de Monterrey, establece un anahsrs ciaro exhaustwo
integral de los agravros y 51 bren es crerto que no rnenc1ono agravros Ia parte recurrente tamblen
loes que antela v1olacror1 grave por Ia actuacron 11egal de 1a autorldad responsable esta autondad E

de alzada de forma oﬁcrosa suple 1a queJa deﬁcrente a la luz del control d1fuso a ﬁn de robustecer

lo anterior, resultan aphca‘oles por analogra Ias s1gu1entes tesrs Jurrsprudenmales F :

CONTROL DIFUSO DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO SU APLICACION ES DE '
NATURALEZA SUBSIDIARIA 0 COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA JURIDICO
MEXICANO De la mterpretacwn srstemaﬂca y teleologlca de los prmczplos pro persona
establecido en el artrcuio Io de ia Constltucmn Polrtrca de los Estados Umdos Mexrcanos que -
dispone que las normas relatrvas a los derechos humanos se mterpretaran de conform;dad con ésta -
y con los tratados 1ntemae1ona1es de la matena favorec:1endo en todo trempo a las personas la '
proteccién mas ampha hermeneuzleo en materra convenc:lonal prev1sto en el preambulo de la
Convenc;on Amencana sobre Derechos Humanos que reconoce que los derechos esenc1ales del
hombre nonacen del hecho de ser nacronal de determmado Estado srno que trenen como sustento :
los atributos de la persona humana razon por la cual 3ust1ﬂcan una proteccmn 1nternac1ona1 de
naturaleza convencronal coadyuvante o com_p_l_e_mentana de la que ofrece el derecho mterno de los
Estados Amencanos se advrerte que la aphcacron del control d1fuso ex ofﬁc1o en matena de
derechos humanos es uria herrarmenta de 1nterpretac1on subsrdlana o complementarla deI s1sterna '
juridico mexicano, cuyo uso esté condrcronado a la optlrmzamon de la norma que la mtegra para'
maximizar la defensa de los crudadanos cuando el derecho mterno no alcanza para ese fin Esto'
significa que la apheacron del merrcnonado controI se reahza en suplencra de 1a deﬁcrencra de la
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normaUVa mtema es decrr el Juzgador no debe acudlr dlrectamente a la normatrva mtemacmnal
para buscar respuesta al asunto €n v1rtud de que, .antes, por Ioglca Y. preferencra del derecho
1nterno debera anailzar como esta establemdo el derecho humano en controvers1a en los contenidos
que exrsten en las reglas y los pnnmplos constltucmnales a51 como en la leglslacron ordlnana para
que una vez que se deterrmne mechante los razonamlentos respectlvos que el derecho fundamental
1o esté protegldo o, s1 lo esta no suﬂc1entemente en favor de la persona se Jusuﬁca que se realice
el control drfuso de oonvencmnalldad ex ofﬁcm De no hacerse asi, este pudlera aphcarse sm
restrrccron alguna, acudlendo de manera d1recta a la normanva mtemacronal para resolver e1 caso,
sin antes ponderar y Jusnﬁcar la msuﬁc1encra 0 1mperfecc1on deI derecho mtemo, pues no debe
soslayarse que el 31stema _]U.I‘IdlCO de cada Estado presenta caractensncas espec1ales que. lo
drsunguen por 10 que de acuerdo a su srtuacxon cada Nacron debera establecer como aphcar el
control drfuso cle convenmonahdad que lo haga coherente con su derecho mtemo 'y, como
consecuenora que; se Iogre Ia 0pt1rmzacmn de los derechos humanos Ademas, es unportante
establecer que el srsterna nacronai preve una serre de formahdades e mstancras para que el
gobernado haga va}er sus derechos y se reparen sus p051bles Vlolac:lones por lo que si se acudiera
d1rectamente aI control d1fuso de convencxonahdad se provocana desorden e incertidumbre en la
aphcac1on del derecho para 1a soluc1on de los casos pues podna pasar que exzstlendo solucron en
la normatrva rntema y sm aootarse sus recursos o 1nstancras se aphcara la normatrva 1nternac1onal
drspensando a 1a persona del cumphnnento de 1as cargas que Ie correspondran de acuerdo con el
orden 3ur1d1co namonal lo que es 1rreahzab1e y aorede la coherenc1a y la func1onahdad del sistema
mtemo maxnne que la Constrtucmn Federal en su artrculo 10 condlcrona que drcho controi sea
ttil para opturuzar el derecho hurnano 10 que consutuye un presupuesto constltuc:lonal prevro que
el aplrcador debera ponderar para estar en condrcrones de reahzar 0 no el control crtado

QU]N TO TRIBUN AL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION CON RESIDENCIA EN MORELIA MICHOACAN '

Amparo drrecto 684/2013 Fehpe Dav1d Ordaz 20 de septrembre de 2013 Unamrmdad de VOtos.
Ponente I alme Urlel Torres Hernandez Secretarra' Soma Suarez R1os o :
Amparo drrecto 674/2013 Serglo Emlho Aldeco Ramrrez 20 de septrembre de 2013 Unammrdad
de votos Ponente .T ose Ramon Rocha Gonzalez secretarro de trrbunal autorrzado para desempenar
las funcrones de Magrstrado en termmos del art1cu10 81 fraccron XXII de la Ley Orgamca del
Poder Jud1c1al de la Federacmn en reiacron con el dwerso 52 fraccron V del Acuerdo General
dei Pleno del COIISE_]O de la J udlcatura Federal que reglamenta la orgamzacnon y funcronarmento
de1 pl‘OplO COI]SG_]O Secretarra Marvella Perez Marm ' '

Amparo dlrecto 562/2013 Mana del Carmen Castﬂlo Muanda 25 de septrembre de 2013
Unammldad de votos Ponente Antonlo CeJa Ochoa Secretana' Veromca Apancw Cor1a
Amparo drrecto 415/2013 Euseblo Alfaro Lopez 25 de sepuembre de 2013 Unamrmdad de votos.

Ponente Antomo Ceja Ochoa Secretarlo Dav1d Israel Dommguez
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Amparo directo 549/2013. 25 de septlembre de 2013 Unammldad de Votos Ponente J alme Ur1e1
Torres Hernéndez. Secretarla Sorua Suarez R1os S IR o

Esta tesis se pubhco el viernes 21 de marzo de 2014 a las 11 03 horas en eE Semanano Jud1c1al de
la Federacién vy, por eride, se conszdera de aphcacmn obhgatona a partlr del lunes 24 de marzo de
2014, paralos efectos prev1stos en el punto septnno del Acuerdo General Plenano 19/2013 : -
Epoca: Décima Epoca g : i Rl B
Registro: 2005942 " o

Instancia: Trlbunales Colegxados de Clrculto s

Tipo de Tesis: Jurxsprudenaa L S

Fuente: Gaceta del Semanarlo Jud1c1al de la Federacmn S

Libro 4, Marzo de 2014 Tomo II Lhee

Mater:a(s) Comiin

Tesis: (IFX Region)So J/8 (193 )

Pagina: 1360 =

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE SU PROCEDENCIA EN OTRAS
MATERIAS AUN A FALTA DE CON CEPTO DE VIOLACION 0 AGRAVIO CUANDO
SE ADVIERTA VIOLACION GRAVE Y MANIFIESTA DE LA LEY La reguiacwn _
establecida en el articilo 79 fracc1on VI de la Ley de Amparo facuita al Juzgador de amparo para
suplir Ia deﬁcxencm de la queJa en matenas dlversas a Ias que el pI'OplO nurneral preve ante una
irregularidad procesal grave y manlﬂesta ‘en - la controvers1a deI arnparo, no- resuelta en el
procedimiento de ongen que afecte al quejoso o recurrente, aun ante la auseﬁma de concepto de
violacién o agrawo al respecto ya que reveIa la 1nten<:1on deI leglslador de no permltlr que una de
las partes se beneﬁcae a costa de la mdefenswn de su contrarla, _como consecuenc1a de una
actuacién 1legal de la’ autondad pernutlendo al Juez CJBTCBI‘ un d1scem1nuento en cada caso
concreto, en atencién a Ia materia y queto de que se trate 1o cual es concrruente con el artlculo 107
fraccion I1, antepenultlmo parrafo de la Constltucmn Polmca de los Estados Unldos Mex1canos
Contradiceién de tesis 32/2015. Entre 1as sustentadas por el Segundo Tr1bunal Coleglado de.
Circuito del Centro Auxiliar dela Segunda Reglon con res1denr:1a en San Andres Choiula, Puebla
el Segundo Tribunal Coleglado en Materla Admxmstratlva Espemahzado en Competenc1a
Econdmica, Rad10d1fus1on v Telecomunic'a'cwnes con re31denc1a en el D1str1t0 Federal y
Jurisdiccién en toda la Repubhca el Segundo Trzbunal Colegxado en Matena Admmlstratzva dei
Cuarto Circuito y el Décimo Primer Tr1buna1 Coleglado en Matena le del aner ClI‘CIlltO 24
de junio de 2015. Cinco votos de los Mmlstros Eduardo Medlna Mora I Juan N Sllva Meza Jose
Fernando Franco Gonzélez Salas Marganta Beatnz Luna Ramos y AIberto Perez Dayan Ponente

Alberto Pérez Dayan. Secretarza Mana del Carrnen Alej andra Hernandez I zmenez
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Tesis y « cntenos contendmntes

Tesis 1.20. A E. 7 A (10a ), de t1tu10 y subutulo "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE
PREVISTA EN LA PRACCION VI DEL ARTICULO 79 DE LA LEY DE AMPARO. SU
PROCEDENCIA EN MATERIA ADMINISTRATIV A ANTE LA AUSENCLA DE
CONCEPTOS : DE VIOLACION O AGRAVIOS DEBE VALORARSE EN .CADA CASO
PARTICULAR " aprobada por el Secrundo Tnbunal Coleglado en Matena Administrativa
Espec1al1zado cn Competenc:la Economlca Rachodxfusmn y Telecomumcacmnes, con residencia
en el Dlstrlto Federal y J unsd1cc10n en toda 1a Repubhca y pubhcada en ei Semanarlo Judicial de
la Federacmn del v1ernes 22 de agosto de 2014 a 1as 9 33 horas yen 1a Gaceta dei Semanano
Judicial de la Federacmn Dec1ma Epoca bero 9 Tomo III agosto de 2014, pagma 1966, .
Tesis L. 110 C. 6 K ( 10a. ) de rubro "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFIC}ENTE EN TERMINOS
DEL ARTICULO 7 9, FRACCION VI DE LA LEY DE AMPARO NO PROCEDE SU ESTUDIO
EN LA VIA D]RECTA CUANDO LA PARTE QUEJOSA OMlTE DESTACAR LA
ACTUACION QUE ‘DIO ORIGEN A LA VIOLACION PROCESAL (LEGISLACION
VIGENTE A PART]R DEL 3 DE ABRIL DE 2013) K aprobada por el Deczmo Prlmer Tribunal
Colegiado en Matena C1v11 del aner CIICIIH.O y pubhcada en el Semanano Jud1c1al de la
Federaczon y su Gaceta Dec1ma Epoca lero XXIV Tomo 3, sepuembre de 2013, pagina 2673,
El sustentado por el Segundo Trlbunal Colegzado de C1rcu1to del Centro Auxﬂlar de la Segunda
RBUIOII con reS1denc1a en San Andres Cholula Puebla al resolver e} amparo d1recto 675/2014
Tesxs de Junsprudencza 120/2015 (10&) Aprobada por la Segunda Sala de cste Alto Tnbunal en
sesion prlvada del doce de agosto de dos mJl qumce _ : _ _

Nota Por 8_} ecutorla del 4 de marzo de 2021 eI Pleno de la Suprema Corte de J ust1<>1a de la Nacién
dec}aro sm materla la contradxccwn de iesm 58/2018 deﬂvada de Ia denunc1a de la que fue objeto
el crlteno contemdo en esta tes1s _' L '_ | '_ B o |

Esta teszs se pubhco el v1emes 11 de septzembre de 2015 a 1as 11 00 horas en el Semanano Judicial
de Ia Federaczon y, por ende se c0n31dera de aphcacmn obhgatona a partlr del lunes 14 de
sepﬂembre de 2015 para 1os efectos prev1stos en el punto sepumo de] Acuerdo General Plenario
19/2013 j | '_ S | | '
Reglstro dlgltal 2009936 L

Instancxa Segunda Sala S

Decxma Epoca [

Materlas(s) Cﬂmun ' _ '

TBSIS 2a./J 12()/2015 (103) _ _ _ o _

Fuente Gaceta del Semanarlo Jud1c1al de la Federacnon. bero 22 Septlembre de 2015,
TomoI_ X : RN

) pagma 663
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Tipo: Jurisprudencia =~ -

En esta tesitura, del anaizsm del acto 1mpugnad0 en reiamon con 1a boIeta de 1nfracc:1on
B s desprende que el policia de transito de forma errénea plasmo la marca deI vehzcuio
- y de la documentacién del veh1cu10 de la parte recurrente se desprende notonamente
que es un vehiculo de marc_ luego entonces se desprende un error notono
desconociéndose si fue alterada la boleta de mfracc1on 0 mal capturada por la Hac1enda Mun101pa1
empero es obligacion del pohc1a de tran31to eSCI'Ibll' la placa y marca del vehlculo de forma Ieglble
para que el capturlsta no tenva margen de error swndo un error mexcusable del pol1c1a de transzto

sirven de apoyo las 51gu1entes tesis:

"DIFERENCIA RAZONABLE DE INTERPRETACIONES JURIDICAS” 'Y “’ERRO&
JUDICIAL INEXCUSABLE" SU DISTINCION La Corte Interamericana de Derechos
Humanos sostiene que la motwacmn deI acto Junsdlccmnal debe operar como una garant;a que
permita dlstmgmr entre una "dlferencm razonable de 1ntexpretac1ones Jundlcas y un en‘or judacaai
inexcusable” que compromete la 1doneldad del Juez -y, por extcnsmn, dei Poder Jud101a1— para
ejercer su funcmn, de forma que no se le sancmne por adoptar posn:lones jundlcas debldamente
fundamentadas, auﬁque dlvergentes frente a aquellas sustentadas por las 1nstan01as de rev131on -
Ademés, que 1o ]uzgadores no pueden ser dest1tu1dos umcamente debido a que su decxslon fue
revocada medlante una apelacmn o revxslon de un organo Jud1c1al supenor smo que en el derecho '
mtemac;onal se han formulado pautas sobre las razones valxdas para proceder a la suspensmn o
remocién de un Juez las cuales pueden ser entre otras mala conducta o mcompetencm A31 la
diferencia razonable de 1nterpretacxones Jundwas se presenta cuando no cabe una umca solucmn
mterpretatlva p051ble o en 1a deterrmnacwn de la denotamon mgmﬁcativa de los casos margmales
que aparecen dentro de la zona de penumbra En consecuenc;a, para que ex1sta un error en la
1nterpretaczon del texto Jurlchco propuesta por el J uez es necesarlo que esta no pueda reconocerse
por nlngun cnteno 1nterpretat1v0 aphcabie razonablemente de ah1 que las mterpretacmnes
novedosas, pero avaladas con razones, no caben dentro de esta categor:a Por tanto no constltuye
un error _]l]dlClal la mterpretacm del éerecho que puede argumentarse dentro de Ia hermeneutlca
juridica, si en el caso no es 1rrazonable aunque eI cr1ter10 no se comparta En este sentldo no puede
ni debe confundirse la mera revocamon de una decmlon 3ud1cxa1 con un error _}udl()lal

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJ O
DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO o R

Amparo en revisién 42/2015. Momca Arcxga Pedraza 6 de nov1embre de 2015 Unanmndad de

votos. Ponente: Victorino Ro;as Rlvera Secretano J esus Santos Velazquez G‘uerrero
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Nota: :Por 'ejecﬁtbﬁé aei '13 de .ﬁovi.e.mbre: de 2019 1a Segunda Sala declar6 i'né.xi.ster.llte la
contradiccion de tesm 375/2019 denvada de la denuncia de la que fue objeto el criterio contenido
en.esta tesm, en v1rtud de que 1as con81derac1ones de los trlbunales coleglados 1o se desprende
razonamlento que cohsmne en algun punto _]llI‘IdlCO, _deb1d0 a 1as d1stmtas pamcuiandades y
cuestzones Jundzcas que toma.ron en cons1derac1on para sustentar sus pos1c10nes

Esta tesxs se. pubhco el v1ernes 17 de Jumo de 2016 a las 10 17 horas en el Semanarlo Iud1c1al de
la Federacwn _' e o s '
Reglstro dlgltai 2011907 _ e

Instancla Trlbunales Coleg:ados de Clrcmto S

Decuna Epoca - e |

MaterlaS(S) Admmistratwa, Comun :'..:.:'-

Tesis: XL.10.A. T30 K (102 s | |
Fuente Gaceta del Semanarm Judlclai de Ia Federacmn. lero 31 Jumo de 2016 Tomo IV
pégina 2903 SR o | '

Tipo: Aislada

NULIDAD POR ERROR EN EL CONSENTIMIENTO : FORMAS PARA
DEMOSTRARLO Y EJERCER LA ACCION DE El arnculo 1813 dei Cod1°o le para el
DlStl’ltO Federad establece que el error de derecho o de hecho mvahda el contrato cuando recae
sobre eI mouvo detemnnante en la voluntad de alguno de los contratantes s1 se declara en el acto
de celebramon dlChO motlvo o bien sx se prueba por 1as cucunstanmas en que se celebro, la
ex1stenc1a de un falso supuesto que 10 motlvo y no por chversa causa Lo antenor penmte afirmar
que ex1sten dos fonnas para demostrar el pos1b1e error como v1c1o en el consentmnento la primera,
medlante la deciaracwn dei motwo que mduce al error en el momento mismo en que se celebra el
acuerdo de Voluntades, entendlendo como declaracmn la: expresmn oral o escnta esta dltima
contemda en el contrato y, la segunda medlante las pruebas aportadas durante el proceso que hagan
presumzr la celebrac:lon del contrato bajo un rnotwo detenmnante de la voluntad que sea
equwocado o erroneo Tales pruebas podran ser tanto el contrato -como con las confesmnales
mclmda 1a ﬁcta y 1as testxmomales a51 como 1as que vahdamente generen esa presuncmn humana
en. el ammo del Juzgador En consecuenma se puede aﬁrmar que el precepto jlll‘ldlCO anahzado
permlte probar el error no. solamente a partlr del momento de su suscnpc:lon sino con la
presuncmn de que fue mot1vado por un falso supuesto por las c1rcunstanc1as en que se celebro, y

no necesanamente en el mismo acto _ St
SEPT[MO TRIBUN AL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PR]MER CIRCUITO
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Amparo directo 495/2009. Mana Ernesttna Nonega v Medma 24 de septiembre de 2009.
Unanimidad de votos. Ponente }uho Cesar Vazquez—Mellado Garma Secretano Bergamm
Garcilazo Ruiz. ST o : o

Registro digital: 166117 _ o _ o

Instancia: Trrbunales Coleglados de Clrculto _ . . _' _ L
NovenaBpoca ~

Materias(s): Civil e -

Tesi'st.'7o'.C:..].L37.'C. e o _ s _ L e
Fuente: Semanario Ju'd'iéiai de laFederacmny su GacetaTomo XXX,Octubrede 2009,
péiging 1595 .. e e S e T
Tipo: Aislada L

MULTAS ERROR EN LA CLASIFICACION ARAN CELARIA AGENTESZ '
ADUANALES Conforme al aruculo 628 fraccmn XXIV parte ﬁnal del Cochgo Aduanero no
se aphcaran sanc:lones por la mexacta cla31ﬁcac:1on aranceiana en pCI'JUICIO del ﬁsco cuando 1&
inexactitud denve de un autentlco error de apreczacxon o de criterio. Y en este aspecto para
imponer una multa al agente aduanal no puede desestlmarse su argumentamon respecto de que se
trato de un s:mple error, fundandose al efecto Ias autondades cn actos u ormsmnes proplos de la
destinataria de las mercancias, a menos que haya prueba de que esa conducta de la destmatana le
era en alguna forrna 1mputab1e al agente ya por haberla provocado, 0 ya por haberla aprovechado |
PRIMER TR[BUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER7
CIRCUITO. - T Sl : _

Amparo d1recto 704/73 GuﬂIermo Solano Garces _11 de marzo de 1974 Unammzdad de votos

Ponente: Guﬂlemlo Guzman Orozco

Registro digital: 255207 . e
Instancia: Trlbunales Coleglados de C;rculto
Séptima Epoca |

Matenas(s) Adm:mstratwa L e R o
Fuente: Semanarm Judicm! de la Federacmn Volumen 63 Sexta Parte, paglna 48 | _

Tipo: Aislada

Asf las cosas i la boleta de 1nfrac<:1on no se desprende que haya 31do alterada y por el
contrario, se desprendc notorzamente que el acto de la autondad resPonsable esta v1c1ado esta
Autoridad no puede darle valor Icgal ala boleta de mfraccmn, ya que de hacerlo por una parte
alentarian practicas viciosas, cuyos frutos serlan aprovechables por qulenes ias reahzan resultando
viciada la boleta de mfracc1on en comento s1endo ﬂegal la mxsma boleta de mfraccmn numero
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I _en_rela_z_cic’)_n con l__a.mo.tiyaqién que debe revestir todo acto de molestia, siendo procedente

declarar la revocacion d_el acto_i_mpugn_ado,_ sirve de apoyo__la_s_igpien_te _t_e_:s_is jurisprudencial:

ACTOS VICIADOS FRUTOS DE S1 un acto o dxhcencm de Ia autorldad esta V1c1ado y resulta
mconsutucmnal todos los actos derlvados de el o que se apoyen en ei 0 que en alguna forma
estén condlczonados por el resultan tambzen 1nconst1tuczonales por su ongen, y los tnbunaies no
deben darles valor legal ya que de hacerlo por una parte alentanan practlcas V1c:1osas cuyos frutos
serian aprovechables por qulenes las reahzan y, por otra parte los tnbunales se hanan en alguna
forma part:lc1pes de tal conducta 1rregu1ar al otorgar a tales actos valor legal. ;
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADML{N ISTRATIV A DEL PRIMER
CIRCUITO

Sepmrna Epoca Sexta Parte _ . SR _ _ _
Volumen 82 paglna 16. Amparo d1rect0 504/75 Montacargas de Memco S A. 8 de octubre de
1975. Unamnndad de votos Ponente Guﬂlermo Guzman Orozco '

Volumenes 121 126 pagma 246 Amparo d1recto 547/75 Jose Cobo Gomez y Carlos Gonzilez

Blanquel 20 de enero de 1976 Unamrmdad de votos La pubhcacmn no mencmna ei nombre del

ponente S . RS T o
Volumenes 121 126 pagma 246 Amparo du'ecto 651/75 Aifombras Mohawk de Mex1co S.A. de
C. V 17 de febrero de 1976 Unammldad de votos La pubhcaczon no mencmna el nombre del
ponente . e SRt _ A

Volumenes 121 126 pagma 246 Amparo dlrecto 54/76 Productos Metahcos de Ba_]a Cahforma
S. A 23 de marzo de 1976 Unamm1da'd'd'e'votos La pubhcacmn no mencxona el nombre del
ponente R B Z e '_ B

Volumenes 121 126 pagma 14 Amparo d1recto 301/78 Refacc1onarza Maya S A 18 de enero de
1979 Unamxmdad de votos La publ1cac1on no mencwna el nombre del ponente

Nota: Por eJecutorla de fecha 17 de enero de 2007 Ia anera Sala declaro 1mprocedente Ia
contradlccmn de tes1s 75/2004 PS en que part1c1po ei presente crlteno L

Registro dlgltal 252103 SR

Instancna Trlbunaies Colegiados de C1rcu1to

Septlma Epoca L _' B :

Materlas(s) Comun R _ - _ :
Fuente Semanarzo Judxcxal de la Federacmn Voiumen 121 126 Sexta Parte, paglna 280 :

Tipo: J urlsprudencm

- Finalmente, se declara procedente el recurso de mconfomudad para el efecto de que se

cancelen los antecedentes o reg1stros de la 1nfracc10n- por los conceptos de No RESPETAR
INDICACIONES DE POLICiA DE TRANSITO ART. 49, FRACC 1 y EXCESO DE VELOCIDAD EN ZONA ESCOLAR,

?alamo Mun:c&pa de M_Or}terrey :
Ignacio Zaragozay.Ccampo.s/n, Centro
Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 6565 :
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ART. 52, FRACC. I, correspondiente a la placa de circulacién [ lill. vinculandose a 1a Direccién
de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Administracién de Monterrey para su cumplimiento
dentro del término de 15-quince dias hébiles, de conformidad con el articulo 30 Fraccion III del
Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de

Monterrey.

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO, ES DE RESOLVERSE Y
SE RESUELVE:

PRIMERO: Ha procedido el recurso de inconformidad de la parte recurrente, y se REVOCA la
infracciéon ndmero - correspondiente a la placa - relativo al recurso de
inconformidad nimero 230/2022 promovido por el recurrente C. _
B - contra del POLICIA DE TRANSITO DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
Y PROTECCION A LA CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY, vinculéndose a
la Direccion de Ingresos de la Secretarfa de Finanzas y Administracién de Monterrey para su

cumplimiento en base a los motivos y fundamentos expuestos en la presente resolucién.

SEGUNDO: Notifiquese a el C. |G . 1 o: medio de tabla

de avisos o por correo electrénico ségfln corresponda, y mediante oficio a la autoridad responsable
y vinculada, con fundamento en el articulo 8 y 32 del Reglamento Que Regula el Procedimiento
Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.- Asi lo acuerda y firma el
Ciudadano Licenciado JOSE ANTONIO GOMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS
JURIDICOS DE LA SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con
representacion legal en general de la Administracion Piublica Municipal de Monterrey, Nuevo
Leo6n, con base en el acuerdo delegatorio de facultades de fecha 29-veintinueve de septiembre del
afio 2022-dos mil veintidés, publicado en el Pej/?dico Oficial del Estado de Nuevo Ledn en fecha

07-siete de octubre del afio 2022-dos mil veinti

LIC. JOSE ANTONIO\GOMEZ VILLARREAL
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA

J( DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
JAGV/ELC/jby/srp o
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