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Monterrey, Nuevo Leén a 05-cinco de diciembre del afio 2022-dos mil veintid6s.--------------

VISTO: Para resolver en definitiva el expediente némero R. L ..2'37/20.2.'2. relativo al escrito de
inconformidad signado por el C. _ en contra del pohcla de Trans1to
adscrito a la SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A LA CIUDADANIA DEL
MUNICIPIO DE MONTERREY y una vez anahzado el CSCTIIO 1n1cza1 las pruebas ofrecndas por

la recurrente ¥y CU&DIO mas censta CIl autos COIlVlIlO y debl() VGI'SB y, .

PRIMERO: En fecha 31-treinta y uno de octubre de! afio 2022-dos nu! vemtldos ‘se re01b10
un recurso de inconformidad sugnado por el C _\_ Imsma que fue
radicada con el ntimero de expedlente R I 237/2022 al mlsmo se adjunto copla s1rr1p1e de las

documentales que por la naturaleza de ias nusmas no requzeren de un desahogo esPcmal

SEGUNDO: En fecha 07-—51ete de nov:embre del ano 2022 dos ml! vemtldos se adnutlo a
trémite el recurso de 1nconforrmdad 237/2022 senalando fecha para eI desahogo de pruebas y
alegatos, en consecuencia, al tener por agotadas las etapas procesales deI presente recurso de
inconformidad, en los términos del artlculo 26 del Reglamento Que Reguia eI Procedmuento Unico

de Recurso de Inconformidad en eI MumClplo de Monterrey, y, _
Ccomsmenano

PRIMERO: Fsta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente recurso de
inconformidad, con fundamento en eI artlculo 3 del Reglamento que Reguia el Procedmuento
Unico de Recurso de Inconformidad en eI Mumclplo de Monterrey, en relamon con los aftlculos
1,2, 6, 15, 17 Fraccién I 34 Fracc1on II 35 1nc:1so B): Fracc1ones III y V 86 91 92 Fraccmn I, 94,
96, 97 y 98 Fracciones IIT y XXII de la Ley de Goblemo Mum(:lpai del Estado de Nuevo Leon
adminiculado con los articulos 9 11 13,, 14 Fracc;on iV mc;so c) 16 Fracmon l 17 18 19 Fraccmn v
y 24 Fracciones IX y XII del Reglamento de |é Admmsstracson Publlca Mun:czpa! de Monterrey, y acuerdo
delegatorio de facultades aprobado en sesmn ordmana en fecha 29—ve1nt1nueve de septlembre del
afio 2022-dos mil velnudos pubhcado en ei Penodlco Oﬁczai deI Estado de Nuevo Leon en fecha

(7-siete de octubre del afio 2022-dos mﬂ vemt}dos _
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SEGUNDO: Que de conformidad con lo dispuesto por el art1cu105 y 24 del Reglamento Que
Regula el Pro_c_ed_imiento Unic_:o de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, esta
Autoridad tiene por reconocida la legitimacién c'z'd. ;:ausam de ]a parte recurrente, toda vez que no
se actualiza alguna causal de sobresemuento nusrna ‘que la recurrente acreditdé con las
documentales aiiegadas al presente recurso a ﬁn de robustecer lo anterior, resulta aplicable por

analogia la s;gul_e_nte tasis _]unsprude_nmal._ o

INTERES JURIDICO EL EXIGIDO POR EL ARTICULO 51, SEGUNDO PARRAFO, DE
LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRITO FEDERAL NO CONSTITUYE UNA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE NULIDAD SINO DE LEGITIMACION EN LA CAUSA. El articulo 51,
segundo pérrafo, de la Ley Orgamca del Trlbunai de 10 Contencioso Administrativo del Distrito
Federal prevé que, tratandose de act1v1dade_s.re guladas para lograr un fallo favorable, el actor debe
acredztar su 1nteres Jundlco medlante la correspond1ente concesaon, hcencm permiso, autorizacion
0 av1so s1n embargo tal ex1genc:1a no debe entenderse como un supuesto de improcedencia que
genere el desecharmento de la demanda 0. el sobresezxmento en ei 3u1010 lo anterior al no estar
prev1sto asi en ei artlculo 120 de Ia Ley Orgamca del Tnbunal de 10 Contencmso Administrativo
del Distrito Federal —que contzene las causales de 1mproceden01a dei juicio-, mas bien se debe
entender como una. cond1c1on para obtener en el fondo una sentenc1a favorable que reconozca el
derecho a desarrollar una actmdad reguiada 10 cual se traduce en 1a 1eg1t1mac1on ad causam, pues
atane al fondo de la cuesuon lmgxosa al 1nv01ucrar el derecho subJ etlvo que se pretende reconocer
Y por lo rmsmo solo puede anahzarse al ermnr la sentencm deﬁmtlva En suma, la falta de
acred1tac1on de ese extrerno no debe Hevar a la 1mprocedenc1a 0 al sobresemuento en el juicio, sino
en todo caso a denegar la pretenswn de fondo formulada

DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo d1rect0 821/2014 René Abraham Guevara Morales. 26 de febrero de 2015. Unanimidad
de votos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretarla Mar1ana Calder6én Aramburu.

Amparo duecto 622/2014 Jerommo Cedﬂlo Granados 30 de marzo de. 2015. Unanimidad de
VOLOS. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martinez.

Amparo dlrecto 693/2014 Inmob111ar1a Hapeco S. A de C V 9 de abril de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente Adrlana Escorza Carranza Secretarlo Alegandro Tadeo Villanueva Armenta.
Amparo dlrecto 894/2014 Showcase Publ1c1dad S. A de C.V. 20 de abril de 2015. Unanimidad
de VOtos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martinez.
Amparo dlrecto 14/2015 8 de jumo de 2015 Unamrmdad de votos Ponente: Armando Cruz

Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martmez
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Esta tesis se publicé el viernes 4 de diciembre de 2015 a las 10:30 horas en ¢l Semanario Judicial
de la Federacién y, por ende, se considera de aphcacmn obhgatorla a partlr del lunes 7 de d1c1embre
de 2015, para los efectos previstos en el punto septlmo dei Acuerdo General PIenarlo 19/2013
Epoca: Décima Epoca - : ' N o '
Registro: 2010641

Instancia: Tribunales Coleglados de Clrcmto =

Tipo de Tesis: Jurisprudencia .

Fuente: Gaceta del Semanario Jud1c1aE de la Federacmn N

Libro 25, Diciembre de 2015, Tomo II B

Materia(s): Administrativa R

Tesis: L180.A. J/2 (10a.)

Pagina: 1132

TERCERO: Los articulos 27 28 29 v 30 del Reglamento Que Regula eI Procedlmxento Umco de
Recurso de Inconfonmdad en‘el Mumapw de Monterrey, establece un anahszs claro exhaustxvo
integral de los agravws y si b1en es czerto que no menc;ono agravms la parte recurrente tambien
lo es que ante la violacién grave por la actuacmn ﬂegal de la autondad responsable esta autorzdad
de alzada de forma oficiosa suple Ia queja def101ente a la 1uz del control d1fuso a ﬁn 66 robusteccr

lo anterior, resultan aphcables por analog1a las szguaentes tesas Junsprudencxales |

CONTROL DIFUSO DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO SU APLICACION ES DE
NATURALEZA SUBSIDIARIA 0 COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA JURIDICO
MEXICANO. De la mterpretamon s:stematzca y teleologzca de los pnnc1p1os pro persona
establecido en el artlcuio 1o. de la Constltucmn Pohtlca de ios Estados Umdos Mexwanos que
dispone que las normas relatlvas a Ios derechos humanos se mterpretaran de confornudad con esta
y con los tratados- 1ntcmac10nales de la matena favorcmendo en todo t1empo a las personas la
proteccién més amplia, hermeneuﬁco en matena convencxonai prewsto cn el preambulo de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos que reconoce que los derechos esencmles del
hombre no nacen del hecho de ser nacxonal de deterrrunado Estaclo smo que tlenen como sustento
los atributos de la persona humana razon por la cual Justlﬁcan una proteccmn mternacmnal de
naturaleza convenc:lonal coadyuvante o complementana de Ia que ofrece el derecho mtemo de los
Estados Amencanos se adv1erte que 1a apllcacmn del control dlfuso ex ofﬁcm en materla de
derechos humanos és una herranuenta de mterpretacmn sub51d1ar1a o complementana del S1stema
juridico mexicano, cuyo uso estd condlcwnado ala opmmzacmn de la norma que la 1ntegra para
maximizar la defensa de los ciudadanos cuando el derecho interno no alcanza para ese ﬁn Esto

significa que la aplicacién del mencionado control se reahza en supienc:la de Ia deﬁcxenma dela
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normativa interna; es decir, el juzgador no debe a_cudir directamerite.a l'é'normativa internacional
para buscar respuesta al asunto, en virtud de -que antes, por 16gica .y preferencia del derecho
mterno debera anallzar como esta estableeldo el derecho humano en controversm en los contenidos
que ex1sten en las reglas y 1os prmczplos consuzucxonales aS1 como en la 1eg1slac1on ordinaria, para
que una vez que se detenmne med1ante 103 razonamlentos respecuvos que el derecho fundamental
no esta proteg1do o, silo estd, no suﬁczentemente en favor de la persona, se justifica que se realice
el control difuso de convenc:lonahdad ex ofﬁcm De 1o, hacerse asi, éste pudiera aplicarse sin
restriccidn alguna, acudlendo de manera d1recta a la normatzva mtemacmnal para resolver el caso,
sin antes ponderar y. Jusnﬁcar la msuﬁelenc:la 0. 1mperfeccxon del derecho mtemo, pues no debe
soslayarse que el 31stema JllI'ldlCO de cada Estado presenta caxactensucas especiales que lo
distinguen, por lo que de acuerdo a su 31tua01on, cada Nac1on debera establecer como aplicar el
control difuso de. convencionalidad que lo hace coherente con su dereeho interno y, como
consecuencia, que se logre la optimizacion de los._de_re_chos humanos_. _Ademas, es importante
establecer que el sistema nacio_ﬁa_l pr_evé una eerie de __for_malidades e instancias para que el
gobernado haga valer sus derechos y se .rep.aren sus posibles violaciones; por lo que si se acudiera
d1recta.mente al control d1fuso de eonvenc1onahdad se provocana desorden e incertidumbre en la
aphcaolon del derecho para la solucmn de Ios casos, pues podna pasar que ex1st1endo solucion en
la normatlva 1nterna y sm agotarse sus recursos o 1nstancxas se aphcara la normativa internacional,
dlspensando a la persona del cumphrmento de las cargas que 1e coxrespondlan cie acuerdo con el
orden Jundlco nac1onal 10 que es meahzabie y agrede la coherenc:la yla func:lonahdad del sistema
mtemo max1me que la Consutucmn Federal en su artaculo 10 cond1010na que dicho control sea
atil para opmmlzar el derecho humano 10 que consﬁtuye un presupuesto consutucmnal previo que
el aplicador debera ponderar para estar en cond1c1ones de reahzar o no el control citado.
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION CON RES]DEN CIA EN MORELIA MICHOACAN

Amparo dlrecto 684/2013 Fehpe Dav1d Ordaz 20 de septlembre de 2013 Unamrmdad de votos.
Ponente I alme Unel Torres Hernandez Secretana Soma Suarez RIOS

Amparo dlrecto 674/2013 Serglo Em111o Aldeco Rarmrez 20 de sepuembre de 2013. Unanimidad
de votos Ponente i ose Ramon Rocha Gonzalez, secretano de tnbunal autorlzado para desempenar
las func1ones de Maglstrado, en termmos del arnculo 81 fracc1on XXII de la Ley Orgéanica del
Poder J uchcml de la Federacaon en re1a01on con el dlverso 52 fracc:lon v, del Acuerdo General
del Pleno deI COﬂSGjO de 1a J ud1catura Federal que reglamenta la orgamzacmn y funcionamiento
del proplo Consejo Secretana Marvella Perez Mann '

Amparo chrecto 562/2013 ‘Marja del Carmen Castﬂlo Mn‘anda 25 de sepuembre de 2013.
Unanlmxdad de votos Ponente Antomo Cega OChoa Secretana Veromca Aparzcxo Coria.
Amparo chrecto 415/2013 Eusebm Alfaro Lopez 25 de septlembre de 2013. Unanimidad de votos.
Ponente Antomo CeJa Ochoa Secretano Dav1d Israel Dommcruez
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Amparo directo 549/2013. 25 de septlembre de 2013 Unamm1dad de votos Ponente J anne Umel
Torres Hernandez. Secretana Soma Suarez Rlos ' o o .”‘ S '.

Esta tesis se pubhco el viernes 21 de marzo dc 2014 a las 1 1 03 horas en el Semanano J ud1c1a1 de
la Federacién y, por ende, s¢ con51dera de aphcacmn obhgatona a partzr deI 1unes 24 de marzo de
2014 para los efectos prewstos en el punto sept1mo del Acucrdo General Plenarlo 19/2013
Epoca Declma Epoca o i _ e R o
Registro: 2005942 L _

Instancia: Tnbunales Coleglados de erculto

Tipo de Tesis: Jurlsprudencm S S

Fuente: Gaceta del Semanano Jud1c1al de la Federacmn e

Libro 4, Marzo de 2014 Tomo 11 S "

Materia(s): Comtin _' :

Tesis: (11 Reglon)So .J/8 (103) o

Pagina: {360 _' e Simae

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE SU PROCEDENCIA EN OTRAS

MATERIAS, AUN A FALTA DE CONCEPTO DE VIOLACION 0 AGRAVIO CUANDO o
SE ADVIERTA VIOLACION GRAVE Y MANIFIESTA DE LA LEY La reguiacwn' :

establecida en el artzculo 79, fraccmn VI de la Ley de Amparo faculta al Juzgador de amparo para :

suplir la deficiencia de la queja en matenas dzversas a las que el proplo numeral preve ante una :

irregularidad’ procesal grave'y | mamﬁesta en la controvers1a deI amparo no resuelta en el

procedmuento de ongen que afecte al que;oso o recurrente aun ante la ausenma de concepto de _
violacién o agrawo al respecto, ya que revela la 1ntenc1on deI legzslador de no pemutlr que una de '

las partes se beneﬁc1e a costa de la mdefensmn de su contrana como consecuencxa de una' _
actuacion 1lega1 de la autondad perrn1t1endo al Iuez ejercer un dzscemnmcnto en cada caso
concreto, en atencion a la rnaterla y suj eto de que se trate 10 cual es congruente con ei artlculo 107 :

fraccién Ii, antepenultxmo parrafo de ia Constltuczon Pohtlca de Ios Estados Umdos Mexlcanos

Contradiccién de tesis 32/2015 Entre las sustentadas por e1 Segundo Trxbunal Colegxado de

Circuito del Centro Auxﬂlar de la Segunda Recxon con resadenma en San Andres ChquIa Puebia )
el Segundo Tribunal Coleglado en Matena Admmlstratlva Espec:lallzado en Competenc:1a |
Econémica, Radlodlfusmn y Telecomumcacmnes con remdenc:la en el Dlstmto Federal Y

Jurisdiccién en toda la Repubhca el Segundo Tnbunal Coleglado en Matena Adrrumstratwa del '
Cuano Circuito y el Décimo Prlmer Tr1bunal Coleglado en Matena C1V11 del Pmner CH‘CllltO 24 :
de junio de 2015. Cinco votos de los MlBlStrOS Eduardo Medma Mora I Juan N Sﬂva Meza J ose
Fernando Franco Gonzilez SaIas Margarlta Beatrlz Luna Ramos y Alberto Perez Ijéiyan Ponente
Alberto Pérez Day4n. Secretarza Mana del Cannen Alejandra Hemandez Jlmenez
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Tes1s y crltenos contendlentes

Tesis 120.A.E.7 A (10a) de tltulo v subutulo "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE
_PREVISTA EN LA FRACCION VI DEL ARTICULO 79 DE LA LEY DE AMPARO SU
PROCEDENCIA EN MATERLA. ADMINISTRATIVA ANTE LA AUSENCIA DE
CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS DEBE VALORARSE EN CADA CASO
PARTICULAR 7‘, : aprobada por el Segundo Trfounal Coleglado en Materla Admlmstratwa
Espec1al1zado en Competenc1a Econonuca Radaodlfusmn y Telecomumcac:lones, con residencia
en el Dlstrlto Federal y Jurlsdlccmn en toda 1a Repubhca y pubhcada en el Semanano J udlclal de
la Federacmn del v1emes 22 de agosto de 2014 a las 9 33 horas y en 1a Gaceta del Semanario
Judlmal de 1a Federac:lon Decnna Epoca, L1br0 9 Torno III agosto de 2014 paglna 1966

Tesis L11o. C 6 K (IOa ), de rubro "SUPLENCIA DE LA QUEJ A DEFICIENTE EN TERMINOS
DEL ARTICULO 79 FRACCION VI DE LA LEY DE AMPARO NO PROCEDE SU ESTUDIO
EN LA _VIA DIRECTA CUANDO LA PARTE QUEJ OSA OMITE DESTACAR LA
ACTUACION QUE DIO ORIGEN A LA VIOLACION PROCESAL (LEGISLACION
VIGENTE A PART]R DEL 3 DE ABR]L DE 2013) ", aprobada por el Decnno Primer Tribunal
Coleglado en Materla Civil. del aner Clrculto y. pubhcada en ei Semanano Jud1c1al de la
Federacmn y su Gaceta Dec1ma Epoca, lero XXIV Tomo 3 sepuembre de 2013, p4gina 2673,
El sustentado por el Segundo Tr1buna1 Colegmdo de ercmto del Centro Aumhar de la Segunda
'jReglon, con res1denc1a en San Andres Cholula Puebla al resolver el amparo dlrecto 675/2014
.Tesus de Junsprudenma 120/2015 (IOa) Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
'seswn pnvada dei doce de agosto de dos mﬂ qumce _ B . .
'Nota Por ejecutorla del 4 de marzo de 2021 el Pleno de la Suprema Corte de J ust101a de 1a Nacion
declaro sm materla 1a contrad10010n de teszs 5 8/2018 derlvada de la denuncza de la que. fue objeto
el cr1ter10 contenldo en esta te51s S _' '_ R '_ T L

'Esta tesm se pubhco eI v1emes 1 1 de septxembre de 2015 a 1as I 1 OO horas en el Semanano Judicial
de 1a Federacmn y, por ende se consadera de ap11cac1on obhgatona a part1r deE lunes 14 de
sepnembre de 2015 para los efectos prev1stos en el punto septuno del Acuerdo General Plenario
19/2013 B S o '

Reglstro d:gxtal 2009936 _

'Instancaa Segunda Sala e

:Decnna Epoca R

'Materlas(s) Comun e

Te51s Za /J 120/2015 (10a) T

Fuente Gaceta del Semanarlo Judlc:lai de 1a Federacmn L}bro 22 Septlembre de 2015,
TomoI SR SR :

\ paglna 663
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Tipo: Jurisprudencia o

En esta tesztura del anahs;s del acto 1mpugnado en relacxon con la boleta de mfraccmn
B s dcsprende queel pohcia de transno de forma erronea piasmo la marca del vehlculo _
y de la factura del vehiculo de la parte recurrente se desprende notonamente que es un vehlculo de'
marca || R Iuego entonces se desprende un error notono desconomendose 31 fue alterada la"
boleta de infraccién o ‘mal capturada por la Hamenda Munlclpal empero es obhgacmn del pohma
de transito escrlblr la placa y marca del vehlculo de forma Ieglble para que el capturlsta no tenga
margen de error, smndo un error mexcusable del pol1c1a de trans1to szrven de apoyo las mgmentes '

tesis:

"DIFERENCIA RAZONABLE DE INTERPRETACIONES JURIDICAS" Y "ERROR.
JUDICIAL INEXCUSABLE" : SU DISTINCION La Corte Interamerlcana de- Derechos :
Humanos sostiene: que la motlvacmn del acto Junsdiccxonal debe operar como una garantla que
perm1ta dlstmomr entre una "d1ferenc1a razonable de mterpretacmnes ]undlcas y un error Jud1c1a1
inexcusable” 'QUe compromete Ia 1done1dad del Juez -y, por extensmn, del Poder Jud1C1a1— para
ejercer su funcmn de forma que no se Ie sanczone por adoptar poszcxones Jundlcas debldamente'
fundamentadas,’ aunque dlvergentes frente a aquellas sustentadas por Ias mstanc:las de rev1s1on
Ademis, que los Juzgadores no pueden ser destmudos umcamente debldo a que su decnsxon fue
revocada medlante una apelacxén 0 rev1510n de un organo JHdlClal supenor 8ino que en el derecho '
internacional se han formulado pautas sobre ias razones vahdas para proceder a la suspensxon 0
remocién de un J uez, las cuales pueden ser entre otras, mala conducta 0 mcompetemna A31 Ia
diferencia razonable de mterpretac:1ones Jundxcas se presenta cuando no cabe una umca solucwn '
mterpretatlva p051ble o en la deterrmnacmn de Ia denotacmn s1gn1ﬁcat1va de los casos margmales :
que aparecen dentro’ de la zona de penumbra En consecuen01a para que ex1sta un error en la"'

1nterpretac10n del texto Jurldlco propuesta por el J uez es necesano que esta no pueda reconocerse

por ningtin cnteno mterpretatlvo aplzcable razonablemente de ahl que ias 1nterpretac1ones B

novedosas, pero avaladas con razones no caben dentro de esta categona Por tanto no constxtuye -

un error Jud1c1a1 la mterpretacmn del derecho que puede argumentarse dentro de la hermeneutxca L

juridica, si en el casono es 1rraz0nabie aunque el cnterzo no se comparta En este sentldo no puede |
ni debe confundirse 1a mera revocacmn de una dec1sxon Jud1c1a1 con un error 3ud1c1a1 o
PRIMER TR{BUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJ 0 '
DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO : _ e __ o
Amparo en revisién 42/2015. Momca Araga Pedraza 6 de nov1embre de 2015 Unannmdad de |

votos. Ponente: Victoririo Ro;as Rwera Secretamo Jesus Santos Velazquez Guerrero
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Nota: Por ejecutorla del 13- de nov1embre de 2019 1a Segunda Sala declaro 1nex1stente la
contradiccmn de te81s 375/2019. denvada de la denunc1a de la que fue objeto el criterio contenido
en esta te31s en vmud de que las consxderacwnes de los tnbunales coieglados no.se desprende
razonamlento que cohs;one en algun punto Jund1c0 deb1do a las dlstzntas paruculandades y
cuestzones jundlcas que tomaron en cons1derac1on para sustentar sus pos1c1ones

Esta tes1s se publzco el v1emes 17 de _]leO de 2016 a las 10 17 horas en el Semanamo Judlclal de
1a Federacmn | S . S _ : _

Reglstro digltal 2011907 _ L _ _

Instancla. _Trlbunales Coleglados de Clrcmto

Demma Epoca e e

Matenas(s) Admmlstratlva, Comun o

Tes:s XI 10 A T 30 K (IOa ) _ - _

Fuente Gaceta del Semanarlo Jud1c1al de la Federaclon lero 31 Junxo de 2016, Tomo 1V,
pagma 2903 R

Tipo: -_A;sl_a_da

'NULIDAD POR ERROR EN EL CONSENTIMIENTO 'FORMAS 'PARA
DEMOSTRARLO Y EJERCER LA ACCION DE El amculo 1813 del Cochgo C;v11 para el
DlStI‘ltO Federal estabiece que el error de derecho o de hecho mvahda el contrato cuando recae
sobre el motxvo determmante en 1a voluntad de alguno de los contratantes, si. se declara en el acto
de celebramon d1cho motlvo o b1en 51 se prueba por las c:rcunstanmas en que se celebro la
ex1stenc:1a de un falso supuesto que 10 mouvo y no por dlversa causa Lo antenor penmte aﬁrmar
que ex1sten dos formas para demostrar el p0s1ble error como vxcm en el consentmuento la primera,
medlante la declaracxon del mouvo que 1nduce aI error en eI momento xmsmo en que se celebra el
acuerdo de voluntades entendlendo como dec:laracmn la expresmn oral 0 escrlta esta dltima
'contemda en el contrato y, la segunda medxante las pruebas aportadas dura.nte el proceso que hagan
presurmr Ia celebracmn del contrato bajo un motzvo determmante de la voluntad que sea
equwocado o erroneo Tales pruebas podran ser tanto el contrato como con las confesmnales,
1nc1u1da 1a ﬁcta y las tesumomales, _as1 como 1as que vahdamente generen esa presuncmn humana
en el ammo del Juzgador En consecuenc1a se puede afirmar que el precepto 3ur1d1co analizado
-perrmte probar eI error no soiamente a part1r dei momento de su- suscrlpczon sino con la
presunc:lon de que fue mot1vado por un faiso supuesto por las cxrcunstanczas en que se celebro y
no necesanamente en el mismo. acto SRR S ' '

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGMDO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUII‘O
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Amparo directo 495/2009 Marla Emestma Norlega y Medma 24 de septlembre de 2009
Unanimidad ' de votos Ponente Juho Cesar Vazquez-Mellado Garma Secretarlo Benjamm .
Garcilazo Ruiz. ' L : 5 L S '
Reglstro dlgltal' 166117 5 _ _ s

Instancia: Trabunales Coleglados de Clrcmto 5 S
NovenaEpoca '. - SR e
Materlas(s) ClVll
Tesis: I.70C137C 5 S S T _
Fuente: Semanarlo Judrcxal de la Federaclon y su Gaceta Tomo XXX Octubre de 2009

pagina 1595 o

Tipo: A:slada’ >

MULTAS. ERROR EN LA CLASIFICACION ARANCELARIA AGENTES
ADUANALES Conforme al artlcuio 628 fraccxon XXI"V parte ﬁnal del Cod1g0 Aduanero, no"

se aphcaran sancmnes por la mexacta claszﬁcacmn arancelarla en per_]mczo del ﬁsco cuando la'-'- -

inexactitud derlve de un autent;lco error de apreaacmn o de crlterlo Y en este asgecto para L

imponer una multa aE agente aduanal no puede desestlmarse su argumentacwn respecto de que se
trato de un s1mple error fundandose al efecto las autondades en. actos u ormsmnes prop1os de la-
destmataraa de las mercanczas a menos que haya prueba de que esa conducta de la destmatarla le' ;
era en alguna forma 1mputable aI agente ya por haberla provocado o ya por haberla aprovechado _
PRIMER TRIBUNAL - COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo d1rect0 704/73 Gu111ermo Solano Garces 11 de marzo de 1974 Unan1m1dad de votos :

Ponente: Guillermo Guzman Orozco

Registro dlgital 255207

Instancia: Tr:bunales Coleglados de Clrculto
Séptima Epoca = - T | |
Materias(s): Adxﬁlnlstrativa _' L
Fuente: Semanano Judlclal de la Federacmn Volumen 63 Sexta Parte, pagma 48 |
Tipo: Addlads” ; e A e Sl

A51 Ias cosas 31 la boleta de mfraccmn no se desprende que haya 51do alterada y por el- o

contrano se desprende notorlamente que el acto de la autondad responsable esta v101ado esta

Autoridad no puede darle valor legal a la boleta de 1nfraccmn ya que de haceﬂo por una parte" i h

alentarfan practlcas V1cmsas cuyos frutos senan aprovechables por qulenes 1as reallzan, rcsultando :

viciada la boleta’ de mfraccaon en comento s1endo 1legal la Imsma boleta de mfraccmn numero '
Palacio Mummpal de Monterrey L : . S L
lgnacio Zaragoza y Ocampo s/n, Centro
Monterrey, N.[.. 64000 T. 81 8130 6565
monierrey.gob.mx
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' - en. relac1on con 1a motivacmn que debe revesur todo acto de molesua, smndo procedente
- declarar. la revocacmn del acto 1mpugnado, sirve de apoyo la mgmente te31s _]unsprudenr:lal
._ ACTOS VICIADOS FRUTOS DE 81 un acto o d111genc1a de la autondad esta v1czado y resulta
-mconsntucmnal todos Ios actos denvados de el o que se apoyen en el 0 que en alguna forma
| 'esten condlcmnados por ei resultan tamb1en mconsutumonales por su oncen, y los trabunales no
' _._-'deben darles valor legal ya que de hacerlo por una parte alentarlan pracucas vmosas cuyos frutos
' serian aprovechables por qu1enes las reahzan y, por otra parte, 105 trzbunales se hanan en alguna
_'forma partlcxpes de tal conducta 1rregular al otorgar a tales actos valor Iegal -
' _. 'PRIMER TRIBUNAL COLEGLADO EN MATERIA ADMINISTRATIV A DEL PRIMER
.'_CIRCUITO |
_-"Septlma Epoca, Sexta Parte e s . -
_Volumen 82, pagma 16 Amparo d1recto 504/75 Montacargas de Mexmo S A.8 de octubre de
B 1975. Unanumdad de votos Ponente Guﬂlermo Guzman Orozco : .

"Volumenes 121 126 pagma 246 Amparo dlrecto 547/75 Iose Cobo Gornez ¥, Carlos Gonzélez

Blanquel 20 de enero de 1976 Unarumzdad de votos La pubhcacmn no menciona el nombre del

: ponente _ . SR " L
: .-'.Volumenes 121 126 pagma 246 Amparo dlrecto 651/75 Alfombras Mohawk de Mex1co S A de
C V 17 de febrero de 1976 Unamnudad de votos La pubhcacwn no menmona el nombre del

_' : ponente e _ '_ ':' : .' .' _' Lo o _

- Volumenés 121 126 pagma 246 Amparo dzrecto 54/76 Productos Metahcos de Ba;a Calzforma,

- 'S A 23 de marzo de 1976 Unamrmdad de votos La pub11cac1on no mencmna el nombre del

.'.fponente T Sl .
:'Volurnenes 121 126 pagma 14 Amparo dlI'CCtO 30}/78 Refaccmnana Maya S A 18 de enero de
' ._.1979 Unamrmdad de votos La pubhcacmn no menczona el nombre del ponente " o
Nota: Por ejecutorla cle fecha 17 de enero de 2007 la anera Sala declaro 1mprocedente la
- _."contradlccmn de tes1s 75/2004-PS en que partzcxpo el presente cnteno
:Registro dxgltal 252103 o e | :
B Instanc:a Trlbunaies Colegiados de C1rcu1t0

' .-Sept:ma Epoca - i '

'-Materlas(s) Comun il 5 R _
- '-"Fuente Semanar;o Judmal de la Federacxon Volumen 121 126 Sexta Parte, pagma 280

'Tlpo Junsprudenc:a

- Fmalmente se declara procedente el recurso de 1nconf0r1mdad para cl efecto de que se

g ._'.canceien los antecedentes 0 reglsiros de la mfraccmn por el concepto de NO RESPETAR
o 'INDICACIONES DE POLICIA DE TRANSITO ART 49 FRACC IyESTACIONARSE EN LUGAR PROHIBIDO ART. 72

:Palac;o Mummpal de Monterrey e ;
* “ignacio Zaragoza y.Ocampe.s/n, Centro - .,
" Monterrey, NiL. 64000T 81 8130 6565
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FRACC. III, IV, V, VI, VII, VIII, IX, X, XI, XII, XIII, XV, XVI, XVII, XX, X, correspondiente a la placa de
circulacién |, vinculindose a la Direccién de Ingresos de la Secretarfa de Finanzas y
Administracién de Monterrey para su cumplimiento dentro del término de 15-quince dias habiles,
de conformidad con el articulo 30 Fraccién ITI del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico

de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO, ES DE RESOLVERSE Y
SE RESUELVE:

PRIMERO: Ha procedido el recurso de inconformidad de la parte recurrente, y se REVOCA la
infraccién nimero | correspondiente a la placa | relativo al recurso de
inconformidad nimero 237/2022 promovido por el recurrente C. || || . -
contra del POLICIA DE TRANSITO DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION
A LA CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY, vinculindose a la Direccién de
Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Administracién de Monterrey para su cumplimiento en

base a los motivos y fundamentos expuestos en la presente resolucion.

SEGUNDO: Notifiquese a el C. | NENNENEEEE. -di:nte tabla de avisos que se

encuentra en ésta Direccion de Asuntos Juridicos, o por correo electrénico segun corresponda, y
mediante oficio a la autoridad responsable y vinculada, con fundamento en el articulo 8 y 32 del
Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de
Monterrey.- Asi lo acuerda y firma el Ciudadano Licenciado JOSE ANTONIO GOMEZ
VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETAR{A DEL
AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representacion legal en general de la Administracién
Publica Municipal de Monterrey, Nuevo Leén, con base en el acuerdo delegatorio de facultades de
fecha 29-veintinueve de septiembre del afio 2022-dos mil veintidés, publicado en el Periédico

Oficial del Estado de Nuevo Leén en fecha 07-siete de octubre del afio 2022-dos mil veintidds.---

LIC. JOSE ANT EZ VILLARREAL
DIRECTOR DE ASUNTOS J ICOS DE LA SECRETARIA

‘ DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
JAGV/ELC/jbr/sp
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