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Monterrey, Nuevo León a 13-trece de diciembre del año 2022-dos mil veintidós.�--------------- 

VISTO: Para resolver en definitiva el expediente número R. I. 264/2022, relativo al escrito de 

inconformidad signado por el C. , en contra del policía de 

Tránsito adscrito a la SECRETARÍADE SEGURIDAD y PR.ÓTECCIONA LA cruÓADANIA 

DEL MUNICIPIO l)E MONTERREY'. y uhavez analizado el escrito inicial, las ·pruebas ofrecidas 

por la recurrente y cuanto más consta en autos, convino y debió verse, y; 

RESULTANDO 

trámite el recurso de inconformidad 264/2022, señalaridniecha. para el desahogo de pruebas. y 

alegatos, en consecuencia, al tener por agotadaslás etapas proceáales del presente recurso de 
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inconformidad, en los términos del artículo 26 del Reglamento Que Regula el Procedimiento U nico 

de Recurso de Inconformidad enel MuniciJio clel\1ontefrey,y; 

PRIMERO: En fecha 15-quince de noviembre del año 2022-d.os mil veíntidós., se recibió un 

recurso de inconformidad signado por ere. , misma que 

fue radicada con el número de expediente k. I. 264/'.?()22,a.lmismO se adjuntó copia simple de las 

documentales que por la naturaleza de fas miSIUas nÓrequier�n de un desahogo especial. 

PRIMERO: Ésta Autoridad es competente para .conocer y resolver el presente .recurso de 

inconformidad, con fundamento en elartícul() 3}del ·Reglamento que Regula el P�ocedímiento 

Único de Recurso de Inconformidad en el:Municipiodé Montefrey, en relación eón los artículos 

1, 2, 6, 15, 17 FracciónI, 34 Fracción.Ít,35 íncisoB)Fracciortes ÍII y V, 86,91,92 Fracción I, 94, 

96, 97 y 98 Fracciones III y XXII de la Ley de Gobierno Municipal cielEstadode Nuevo León, 

adminiculado con los artículos 9,11,13,, 14 FratciónNincisoc), 16Fracciónl, 17, 18, 19.Fracciém IV 

y 24 Fracciones IX y XII del Reglamento dela AdrninistraciónPúblicaMunicipal d� �onterrey, y acuerdo 

delegatorio de facultades 'aprobado en 'sesión ·ordinaria en f�cllá 29-veintinueve· ele· septiembre del 

año 2022-dos mil veintidós, publicado enelPeriódico ()ficial delEstado de Nuevo León en fecha 

07-siete de octubre del año 2022-dos mil veintidós. 
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SEGUNDO: Que de conformidad con lo dispuesto por el artículo 5 y 24 del Reglamento Que 
Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, esta 

Autoridad tiene por reconocida la legitimación ad causamée la parte recurrente, toda vez que no 

se actualiza alguna causal de sobreseimiento, misma que Ja recurrente acreditó con las 

documentales allegadas al .presente fecurso, a fin de robustecerlo anterior, resulta aplicable por 
analogía la siguiente tesisjurisprudencial: 

·., .': -, -. . ·: ·, 
·.::_:- ".:":'_::·.... . __ :::-.-.··._:.:-:.·.·.:,:--·:·;·:_ .. ·. ·. , 

INTERES JURIDICO. EL EXIGIDO PO& ELARTICULO 51, SEGUNDO PARRAFO, DE 

LA LEY ORGÁNICA DELTIU�UNA.L�ÉibcóNTENc1tsoADMINISTRAT1vo 

DEL. 
UISTRITOFEDERAi, xo COÑsTÍTUYE. UNA.. CA.usX nE .IMPROCEDENCIA 

DEL JUICIO DE NULIDAD,SINÓDELEGITll\1A.CIÓN EN LA CAUSA. El artículo 51, 

segundo párrafo, de la Ley Orgánica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito 

Federal prevé que, tratándose de actividades reguladas, para lograr un fallo favorable, el actor debe 

acreditar su interésjurídico mediante la correspondiente concesión, licencia,permiso, autorización 

o aviso; sin embargo, ta1 exigencia n<)debe e�tend��se Como un supuesto. de. improcedencia que 

genere el desecharrüento de la demanda o el sobreseirnie11to en el juicio, lo anterior al no estar 

previsto así en el artículo 120 dela. Ley Orgánic; del Trib�nal de lo Contencioso Administrativo 
._· . ._. .-.·· ·., . 

del Distrito Federal -,que contiene lascausalescle improcedencia del juicio-, más bien se debe 

entender como.unacondiciónpara obtener en el fondo una sentencia favorable que reconozca el 

derecho a desarrollar una actividad!egulada,lo �ua1se trac1�ce enJa legitimación ad causam, pues 
·.·- . ·, -._ . . .. _ · .. ·. ·:. -. 

atañe al fondo de la cuestión litigiosa, al involucrar el derecho subjetivo que se pretende reconocer 

y por lo mismo Ból�pu�de analizarse al emitir1a sentencia definitiva. En suma, la falta de 

acreditación de ese extremo no debellevar alaimprocedenciaoal sobreseimiento en el juicio, sino 

en todo caso a denegar la pretensión de fondo fonnulada. 

DÉC™O OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL 

PR™ER CIRCUITO. 

Amparo directo 821/2014. RenéAbrahamGuevara Morales. 26de febrero de 2015. Unanimidad 
. . : . . . . . 

de votos. Ponente: Armando Cruz EspinosaSecretaria: Mariana Calderón Aramburu. 

Amparo directo 622/2014. Jerónimo Cedillo Granados, 30 de marzo de 2015. Unanimidad de 
. . 

votos. Ponente: Armando Cruz Espinosa. Secretaria: Ana Columba Contreras Martínez. 

Amparo.•directo693/2014. Inmobiliaria Hapeco, S.A. de C.V. 9 de abril de 2015. Unanimidad de 

votos. Ponente: Adriana Escorza Carranza, Secretario: Alejandro Tadeo Villanueva Armenta. 

Amparo directo 894/2014. Showcase Publicidad, S.A. de C,V. 20 de abril de 2015. Unanimidad 

de votos. Ponente: Armando Cruz Espinosa. Secretaria: Ana Columba Contreras Martínez . 
. · ·, . . . . 

Amparo directo 14/2015. 8 dejunio de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Armando Cruz 

Espinosa. Secretaria: Ana Columba Contreras Martínez. 
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CONTROL DIFUSO DECONViNCIÓNAI,tDAD E:X ÓFFICIÓ.SU APLICACIÓN ES ])E 

NATURALEZA .: StJBSIDIA.k1Ai o•·• cÓMPttMENTAl{lA DEL •.• sISTtMA> JURÍDICO 
MEXICANO. De ·1a · interpretacióri •sist�Illática y teleológíca cle>Ios priricipios pro persona 
establecido en el artículo· 10. delaic()nstituCioil PdlíticadelosEitaclos•·lJnidosMexicanos, que 

dispone que las normas relativas a los derech()shu��()SSe interpretarán efe confonnidad con ésta 

y con los tratados internacionales déJa fuateria-fav()recie11doeI1todo tiernpoalaspersonas la 

protección más amplia, hermenéutico en IllJteria convencional, previsto<ellel preárrlbülo de la 
Convención Americana sobre beréc:hosJiulllános, Clll�Tecónocéque losderechos··.esendales del 
hombre no nacen del hecho de sernacior1alde ci�terrriinadoEstado,. sino queti6nen C()JllO sustento 
los atributos de la persona humana, razón porJa cli1justifican una protecció11jnterriacional, de 
naturaleza convencional coadyuvante o CÓinpleir1entaria delaqu� ()frecé el derechointerno de los 
Estados Americanos, se advierte que 1a aplica6i6n defcontt-<>ldifuso exofficio}n.·rnateria de 
derechos humanos es ·unahérrarnienta dejnte�ret¡c:iónsubsidíária· o· completnentaria del .sistema 

jurídico mexicano, cuyo uso está condicion�d() a1a optiIIlÍzación de la norma que1a integra para 

TERCERO: Los artículos 27, 28, 29 y 30de1Reglamento Que Regula elProcedimiento Único de 
Recurso de Inconformidad en· el Municipib déMbnterrey, establece 1111 análisis claro, . exhaustivo, 

integral de los agravios ysi bien es ciert6qde 11() me116ionó ágr1viosla parte recurterite, también 

lo es que ante fa Violación grave potli aC�adiórtilrg� di¡a autoridadf esponsable, esta autoridad 
de alzada· de forma oficiosa súp1e 1aqüeja.deficiente· I 1a 1uz 'del centro! difuso, a.fin de rnbustecer 

10 anterior. 'resultan aplicab1espora11a1()gía1aS$i�1lientestesisjurisprudencia1es: 

. . . . : . . 

Instancia: Tribunales· Colegiados de Circuito 

Tipo de Tesis: Jurisprudencia 
Fuente: Gaceta del Sémanarió Juclitial dela F'ederación. 

Libro 25, Diciembre de 2015, TmlloII 

Materia(s): Administrativa 

Tesis: 1.180.A. J/2 (iOa.) 

Página: 1132 

Esta tesis se publicó el viernes 4 de diciembre de 2015 alas t0:30 hotasen el SemanarioJudicial 

de la Federación y, por ende, se c6nsiderad{apÚcaciór1 obligatoria a partir dellunes7 de dide�bre 
de 2015, para los e:fectos previstos en el punto septilllo del Acuerdo GeneralPlenario 19/2013. 

Época: Décima Época 

Registro: 2010641 

. ·- .. · __ .-_-.- .. 

maximizar la defensa de los ciudadanos cuando elderecho interno no alcanza para ese fin. Esto 

significa que la aplicación del mencionado control sé re�liia en suplencia de la· deficiencia de· la 
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normativa interna; es decir, eljuzgador no debe acudir directamente alanormativainremacional 

para buscar respuesta al asunto, en. virtud de que, antes, por lógica y preferencia del derecho 

interno, deberá analizar cómo está establecido el derechohumano en controversia en los contenidos 

que existen 
enlas.reglas.ylosprincipiosconstitucionJes,asícorno.en.la 

legislación ordinaria, para 

que, una vez ciue sedetermine mediantelos riio�aaj�ntos respectivos que el qerechofundamental 

no está protegicloo,si lo.está,no suficie�t;llli�teenfrtJor deJapersona, sejustifica 
que se realice 

el control . difuso de convencionalidad ex officio. De no hacerse . así, éste pudiera aplicarse sin 

restricción alguna, acudiendo de manera directa ala normativa internacional para resolver el caso, 

sin antes ponderar y justificar la insuficiencia º illlperfección aetderecho interno, pues no debe 

soslayarse que el Sistema jurídico de .cada Estado presenta características especiales que lo 
distinguen,.por loque .de acuerdoa .su situación, c�daNación deberá establec�r cómo aplicar e1 

control difuso de convencionalidad que J() haga coherente con su derecho interno y, como 

consecuencia, que se.logre la optimización de los. derechos humanos. Además, es importante 

establecer que el sistema nacional prevé una serie de formalidades e instancias para que el 

gobernado haga. valer sus derechos .yse reparen sus posibles violaciones; por lo que si se acudiera 
. ·.· .. :. . . . . . . . 

directamente al control difuso deconvencionalidad, se provocaríadesordene incertidumbre en la 

aplicación delderecho.para la solución delos casos, pues podría pasar que existiendo solución en 

lanormativainternay sin agotarse SUS recursos 
Oi�stancias, 

se aplicara la normativa internacional, 
dispensando ala. persona del cumplirruento de1as cargas que 1e correspondían de acuerdo. con el 

orden jurídico nacional,lo que esirrealiz�ble ya�edelacollerencia ; la funcionalidad del sistema 

interno; mfucitnequelaCo�stit�ción Federal, �IlBU artícµlo Io., condiciona que dicho control sea 

útil para optimizar el derecho hµmano,Jo que c�nstit�ye un presupuesto constitucional previo que 

el aplicador.deberáponderarpai-a estar�� concii6ionesclerealizarü no.el control citado. 

QUINTO TRIBTJNAL COLEGIADO DE CIRCT.JITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA 
. . : .. : ·_:. : ., ···; .· : :·. : :.·._._·.·-:-··· ', .'. _:_: . · _:: ·. ·_. . ::: :: _:: ·. .·. .: 

TERCERA REQION, CON RESIDENCIAEN :MORELIA, MICHQACAN. 
Amparodirecto684/2013 .• F6lipeDavid···Ordai. 20de. septiembre •. de. 2013. Unanimidad de votos. 

Ponente: JaimeUrielTorres Hernánde�. Secretai-ia:Sonia Suárez Ríos. 
Amparodire�to674/2013 

.. 
SergioEmilioAJdeco 

Ramír�z. 20 .de septiembre de .2013, Unanimidad 

de votos. Ponente:) osé Ramón Rocha González, secretario de tripunalautorizado para desempeñar 

las funcionesdeMagistrad�, 
�n térrninosdelartículo 81, fracciónXXII,de la Ley .Orgánica del 

Poder Judiciardela Federación, en relación con e/diverso 52, fracción V, .del Acuerdo General 
. . ·-. . . . ·. ·- -·· -· . ·, . . . 

del Pleno de1Consejode1a Judicatura federal, que reglamenta la organización y funcionamiento 

del propio Consejo. Secretaria: Marvella PérezMarín. 

Amparo directo 562/2013. María del Carmen. .Castillo Miranda. 25 de septiembre de 2013. 

Unanitcidadde votos, Ponente: AntonioCejaOéhoa. Secretaria: VerónicaAparicio Coria. 
·-. . . 

AmparÜdirecto415/2013. Eusebio Alfaro López, 25 de septiembre de 2013. Unanimidad de votos. 

Ponente: ÁntonioCejaÓchoa. Secretario: DavicIIsraelDomínguez. 
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Amparo directo 549/2013.25 de septiembre de2013. Unanimidad de votos. PonenteiJaimeUriel 

Torres Hemández. Secretaria: Sonia Súárez Ríos. 

Esta tesis se publicó elviemes2l demarzo de 2014 a las 1 l:Ó3lioras en el Semanario Judicial de 
·.·... . .'" .-··.·.·.- 

la Federación y, por ende, se consÍdera de aplicación Obligatoria a partirdel lunes 2� de marzo de 

2014, para los efectos previstos en elpunto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013. 

Época: Décima Épóca 

Registro: 2005942 

Página: 1360 

SUPLENCIA DE .· LA QUE.JÁ nEJ1cIE�T�. /SU PROCEDENCIA EN OTRAS 
MATER1As,·AuN.AFA.tTAnÉt'.óNciPf()l)}t'\7J()tA.C1óN.6AJRiv18,cuANno 
SE ADVIERTA VIOLACION GRAVE Y MANIFIESTA UE LA LEY. La .regúlacíón 

establecida en el artículo 79, fracción VI, dela LJJde iA.1nparcrfacultaal 
juzgador de amparo para 

suplir la deficiencia dé Ia queja·· en materias diyersasia rns q11e el propio numeral prevé, ante una 

irregularidad procesar· grave y manifiesta gh la Cor1troversia cte1 
a1nparo; 

.: no r'suetta . en e1 

procedimiento de origén.: que afecte al quejosºOifecíl!Tente, ··tin ante fa ausel1cí� de concepto de 
violacióno agravio al respecto, Yª que revela faintern�ión <ler1egislador 

de no permitir que una de 

1as partes se beneficie • ª costa d{ 1� iridef eni1ór1 de 811 confoiria, como consecu�ncia de · una 

actuación ilegal de la autoridad, perinitienci6 alJu6z ejercer úndiscernírriiento en cada icaso 

concreto, en atención a la materia y sujeto. de quese trate,1ócúales 'congriientecon el artículo 107, 

fracción TI, antepenúltimo párrafo, de la Constitución Políticade los E.sJdos Bnidds Mexicanos. 
Contradicción de tesis 32/2015. Entre .las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado de 

Circuito del Centro Auxiliar-de laSeguridaRegión, con �esidencía en San Andrés Cholula, ;uebla, 

el Segundo Tribunal Colegiado. en .· Materia Administrativa Especializado e11 Competencia 

Económica, Radiodifusión y .Teleconuinicaciónes.. eón · ... residencia eri el I)istritoFederal .. y 

Jurisdicción en toda la República, el 
Seguricl� 1'ribllnalÓoiegiado 

ehl\1ateriaAdministrativa del 
.· . 

Cuarto Circuito y el Décimo Primer TribunalColegiado en Materia Civil detPrimerCircuito.24 

de junio de 2015. Cinco votos de los Ministrns Eduardo Medina Mora !.,Juan N. Silva Meza, José 

Femando Franco González Salas, 
MargaritaBeátriz.LunaRamosyAlberfoPérezDa;án. 

Pónente: 

Alberto Pérez Dayán. Secretaria: María del Cannen Alejandra. 1-Iernándei Jiménet. 
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Tesis y criterios contendientes: 

Tesis I.2p.A.E.7 A (lOa.), de título y subtítulo: "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE 

. ·- . . . ·- . · ... -. .. . . . .. 

ACTUACIÓN QUE DIO ORIOEN. A J.,A VIOLACIÓN PRDCESAL (LEGISLACIÓN 

VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013).",aprobadapor elDédII10 Primer Tribunal 

.·. . ·--. -. . .. ··- .. 

PREVISTA EN LA FRACCIÓN VI DELARTÍCULO 79 DE LA LEY DE AMPARO. SU 

PROCEDENCIA EN MÁTEkIA 
ADMINISTRATIVA, AN� •. LA AUSENCIA DE 

CONCEPTOS PE VIOLACIÓN o AGRAVI()S,iDEBE VALORARSE EN CADA CASO 
PARTIC:ULAR.I', aprobada _por. el SegJndo 1'ribunal•Colegiado .. en. Materia. Administrativa 

Especializado· .. en.Competencia·.·.Económica,._.·.·R.adiodifusión 
.•• y ••. Telecomunicaciones,. con .residencia 

en el Distrito Federal yJ urisdicción e� toda la República ypublicada en el Semanario Judicial de 

la Federación del viernes 22 de agosto de 2014 alas 9:33 horas y en la Gaceta del Semanario 

Judicial de 1a federación, Décima Época, LfürQ 9, Tomo III, agostü de2014, págiaa 1966, 
Tesisl.lfo.C:6K(10a.),derubro:.l'SUPLENCIADELAQUEJADEFICIENTE,ENTÉRMINOS 

DEL ARTÍCULO 79, FRACCIÓN VI, DELALEYDEAMPARO. :NOPROCEDE su ESTUDIO 

EN LA VÍA DIRECTA CUANDO LÁ .PA.k1'E 
QUEJOSA 

OMITE DESTACAR LA 

: . ·:. . . · .. - ·. .- ·.·.-. ·.· . . -. 

Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y publicada en el Semanario Judicial de Ia 

Federación y s11 (]aceta, Décima Época, Libro XXIV, Tomo 3, septiembre de 2013, página 2673, 

y 

El sustentadoporel Segundo TribunalColegiaclo de Circuito. del Centro Auxiliar de la Segunda 

Región, conf 
esidenda en si.1ndrés. p10! u]a, Puebla, l\uesolver el amparo directo 675/2014. 

Tesis dejurisprudenciaJ20/20l5 
(10a.).Aprobadap()r1t1Segund� Salade este Alto Tribunal, en 

sesión privada del doce de agosto ele dos mil quince. 

Nota.Por ejecutoriaciel 4de marzo de2021, elPleno defa Suprema Corte de Justicia de la Nación 

declarósin1nateriala contradicción ele tesis58/20l8, derivada de la denuncia de la que fue objeto 

"Ciudad Heroica de Monterrey NuevoLeón" 

el criterio contenidoen esta tesis. 

Esta tesis se 
publicó 

el viernes 11 
··de_ septiembre de 2015 a las 11 :00 horas en el Semanario Judicial 

de la Federnción y, por ende, se Considera ·de aplicación obligatoria a partir del lunes 14 de 
septiembrede2015, paralosefectos previstos en el pu�to séptimo .• del Acuerdo General Plenario 

19/2013. 

Ir,.stancia: Segm1da· Sala 
Décima Epoca 

Materíasís): Común 
. . . . 

Tesis: 2aJJ.l20/2015 (10a.) 

Fuente: Ga�etadel Semanario Judícíalde la Federación. Libro 22, Septiembre de 2015, 
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En esta tesitura, · del análisis del· acto impugnado en relación con la boleta de infracción 
, se desprende que el policía de tránsito de forma errónea plasmó la marcadel Vehículo 

 y de la factura del vehículo de la parterecurrente se desprende notoriamente que es 
un vehículo de marca ,]uego entonces se ci�sprencieun err()rnotorió, descohociéncl()se si 

"Ciudad Heroica de Monterrey Nuevo León" 

Tipo: Jurisprudencia 
.. 

. .. -. 

fue alterada la boleta de infracción o mal capturada por la Hacienda Municipal, empero es 
obligación del policía de tránsito escribir laplaca y marca délvehículo deJorrna legible para que 
el capturista no tenga margende error, siendo un error inexcusable delpoÚcía detrárisito, sirven 

nDIFERENCIA RAZONABLE DE INTERPRETACIONES JURÍDICAS" Y "ERROR 

JUDICIAL INEXCUSABI,E".• SU DISTINCIÓN. La CorteTnteramericana de Derechos 

Humanos sostiene que la motivación deLactojurisdiécional debe Operar como una garantía que 
permita distinguirentre una "diferencia razortablede í11terpfetacionesjuñclicas'1)'un·· "error judicial 
inexcusable" que compromete la idoneidácl cielJuez -Y, por extensión, del J>oder JudICial-. para 
ejercer su función, de forma que nose le san�icn1e pór adoptarJosici()nesjurídica{debidamente 

fundamentadas, .aunque di�ergentes Jrentea áquellas}sustenticiás porlas .irlstanéias·· .• de revisión. 
Además, ·que los juzgadores· no pueden sercl�stituide>s u11idamente.débido a que sudecisi6n fue 
revocada mediante Una apelación ú r�visi6n de rin <5rga.riójudicial Sllpedor, sino que en el 'derecho 

internacional se ·h�rt.·formulaclo pautas sobre Tas r�zones �álfoas paraprC>Cedera 1a\Suspensión º 
remoción de unJuez, las. cuales•puecleú ser, e11tte\0Jás, Illala cóndricta � incolllpet�ncia; Así, la 
diferencia razonable ele· interpreiaciones]uñdicas se presentacua.ri<io IlO c�beuna única •. solución 
interpretativa posible, ·o.en Ia detérntinacióndela deh()faciónsignificatíva ele los casos marginales 
que aparecen dentro de la zona ele pénufubra.]3r1cónsecuencia>para que exista un error en la 

interpretación ·del t�xto jurídico prop11ist� por eIJuez, esnecesario que ésta no pueda reconocerse 
por ningún criterio interpretativo aplicable razónableine11te; de ahí que las interpretaciones 

novedosas, pero avaladas con· razones, no cabe11 deritr() ele estacategoñ�. Port�nto, fl() constituye 
un error judicial 1a interpretación ael derecho ci11e .puede argtunentarse ·. c1entroae lahermenéutica 

jurídica, si enel caso no esirrazonable, aunqueelcriterion()secomparta. En esteséntido.nopuede 
ni debe confundirse la mera revocación deuha decisión'] udicial, con un errorj udicial. 
PRThfER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMit'-IISTRATIVA y I)ETRABAJO 
DEL DÉCThfO PRIMER CIRCUITO: 
Amparo en revisión 42/2015. Mónica ÁrcigaPedraza. 6 de noviembre de 2015. Unanimidad de 
votos. Ponente: Víctorino Rojas Rivera, Secretario: Jesus Santos Velázquez Uuerrero. 
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Nota: Por ejecutoria del 13 de noviembre de 2019, la Segunda Sala declaró inexistente la 

contradicción de tesis 375/2019 derivada de la denunciade la que fue objeto el criterio contenido 

en esta tesis, en virtud de que las consideraciones de los tribunales colegiados no sedesprende 

razonamiento que colisione en algún punto jµrídico, debido a las distintas particularidades y 
cuestiones jurídicas que tomaron en consideración para sustentar sus posiciones. 

Esta tesis se publicó elviernes.I? dejunio de 2016 alas 10:17 horas en el SemanarioJudicial de 
la Federación. · · . ·. . . ·-.. . ... 

. . . . . . . . : - .. ·, . 

Registro digital: 2011907 

Décim� Epoca 

Tesis: XI.1�.A. T .30 K \toa.) .· .. · ... 
Fuente: Gaceta del Semanari� J�dicialde IaFederacíón. Libro 31, Juniode 2016, Tomo IV, 

página 2903 

NULIDAD· FORMAS PARA 
DEMOSTRARLCiY EJER.ÓE:R LA. Acc1óNOE. El artÍGulo1813 .. del 

Código. 
Civil para el 

Distrito Federal establece qu� el error ele deiecho o de hechoi�válida el contrato cuand� .recae 

sobre elmotivo detenninante enla volunt¡d de alg\l�O deJos contratantes, si. se declara en el acto 

de Gelebraciém.dich¿IllOtÍVO, º bien,Bi ise pruel)� P9r l�s circunstancias en que se celebró, la 

existencia cteún falso stpuesto qu�loinotiv6y n6 ;or di versa. causa, Lo. anterior permite afirmar 

que existen dosfonnas par�demostrarelpqsibleerr¿JCOlllOVicio en el consentimiento; la primera, 

medianteJa dec}aracióndel lllOtiVO que i�duce al �rror en el momento mismo en que se celebra el 

acuerdo de vo1J11tades, entendiendo comod.eclaración1a expresión oral o .escrita, esta última 

contenida enelcontrato y; la segunda, mediante l�spruebas apo�aclas durante el proceso que hagan 

presumir la celebracióndel contrato bajo un motivo determinante de la voluntad. . que sea 

equivocado o erróneo. Tales pruebas podrán ser tanto el contrato, como con 1as confesionales, 

incluidala ficta,y las testimoniales; asícomoJasque válidamente generen esa presunción humana 

en el ánimod�ljuzgador. En consecuencia, se puede afirmar que el precepto jurídico analizado 

permite probar el error, no 'solamente a partir del momento de su suscripción, sino con la 

presunción de que fue motivado por UI1 falso supuesto por las circunstancias en que se celebró, y 

no necesariamente en el mismo acto. 

SÉPTIMO TRIBlJNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVILDELPRIMER CIR.CUITO. 
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MULTAS. ERROR EN 

Amparo directo 495/2009. María Ernestina · Noriega y ·Medina. 24 de septiembre de 2009. 

Unanimidad de votos. Ponente: Julio César Vá:Zqúez.;Mellacio García. Secretario: .Benjamín 

Garcilazo Ruíz. 

Registro digital: 166117 

Instancia: Tribunales Colegíadosde Circuito .: 

Novena Época 

Materias(s): Civil 

Tesis: I.7o.C.137 C 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación Y su Gaceta. Torno X:XX, Octubre de 2009, 

página 1595 

Tipo: Aislada 

AD U ANALES. Conforme al artículo 628, :fracdón XXIV, parte final, del Código Aduanero, no 

se aplicaran sanciones por la inexacta dasificaciin �a11celaria enp�rjuicio del fisco, cuando la 

inexactitud derive de uri auténtico eiroride apiec;ilción {) de criterio. y en este aspecto, para 

imponer una multa al agente aduanal, no puedbdesestimarse suargumentaclórirespécto de que se 

trato de un simple error, fundándose al efectolls iJtbridldisenactos uomisionespropios de la 

destinataria de las mercancías, a rne11osqJehayd p111eba Ji qlle �sa conducta de 1a destinataria le 

era en alguna forma imputable al agente, ya. porhaberla provocado.:o ya por haberla aprovechado. 
PRTh1ER.·TRíiruNA.L··cólEdIAI)CJ F:N MA@R.IA ADl\1INIStRAtIVÁ.nÉL ·PRIMER 

CIRCUITO. 

Amparo directo·704/73 .. 
Guillernfo.·Solanoáaries: lldemarzode.1974. 

Unanimidad de votos. 

Ponente: Guillermo Guzmán C>rozco.>·· 

Registro digital: 255207 

Instancia: Tribunales Colegladósde Circuito 

Séptima Época 

Materias(s): Administrativa 

Fuente: ·semanario.·Judidal .• de la Feclerad6n.Vol11Illeil 63, SextaPárte,· página48 .. 

Tipo: Aislada 

.... - . . 

Así las cosas, si fa boleta de infracción no se 
desprende• 

que haya sido alterada y por el 

contrarío, se desprende· n0t0ri(llllente·.·qu�· el actoáeiiai/autoddad 
.résponsable \estaiviciaclú, .•. esta 

Autoridad no puededarlevalor ·1ega1·••a 1aboletadeinftacción, 
.ya que.cte·hacerlo,··.por una parte 

alentarían prácticas viciosas.cuyosfrutos serían aprovechables por quienes lasfealizan, resllltahdO 

viciada la boleta de infracción en comento, siendo ilegalla misma boleta de infra6Ción>núrt1ero 
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, en relación conlamotivación que debe revestir todo.acto de molestia, siendo procedente 
declarar la revocación del acto impugnado, sirve de apoyo la siguiente tesis jurisprudencial: 

"Ciudad Heroica de Monterrey Nuevo León" 

ACTQSYICIAl)(lS, FJ{UTOSl)E. Si u�aCt() QdUige�cia de la autoridad está viciado y resulta 

inconstitucíonal,todos losactos derivados de él, o qlle �eapoyen eri él, o que en alguna f�rma 
estén condicionados por él, resultan también inconstitucionales por su origen, y los tribunales no 

. . . . ·... . . ··.· . . ·-.. . . -.·-_:_:-:_:·::.-··.··:·· .. . :-··_· . 

deben darles valor legal, ya que de hacerlo, por una parte alentarían prácticas viciosas, cuyos frutos 

serían aprovechables por quienes 1as realizan y, porohaparte,los tribtmalesseharían en alguna 
forma partícipes de tal conducta irregular, al otorgar a tales actos valor legal, 
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN <MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER 

CIRCUITO. 
SéptimaEpoca,SextaParte: 

Volumen 82, páginalf -. Amparo directo 504/75. Montacargas de México, S.A. 8 de octubre de 

1975. Unanimidad de votos Ponente: Guillermo Guzmán Orozco. 

Volúmenes 121-126, página 246. Amparo directo 547175: José Cobo Gómez y Carlos González 

Blanquel. 20 de enero de 1976. Unanimidad de votos. La publicación no menciona el nombre del 

ponente. 

Volúmenes121-126, página246.A.mparodirectq651/75.;\lfombrasMohawkde.México, S.A. de 

cv, 17 de Jebrero de 1976. úrianinuctac1 c1e votos. La publkación no menci�na el nombre de1 

ponente. 

Volúmenes 121--126,página246. Amparo direct� 54/76. ProductosJvtetálicos de Baja California, 

S.A. 23defaarzOde 1976. lJnanÍrrlidad ele votos. ta publicación io menciona el .nombre del 
. . ·.. .. . ·. .. ·.··- .. ·, ·- .·_ · .. ·- .. ·.·. ·- -· ·, .. ·- ·. . . . . ·. . ··. 

ponente. . . . 

Volúmenes 121-126, página 14. Ampar�direct� 301178. Re.faccionaria Maya, S.A.18 de enero de 

1979. Unanitrúdad de votos. La publicación no mencioilaelnornlJre del ponente. 

Nota: Por ejecutoria de fecha 17 de enero de 2007' la .Primera sala declaró improcedente la 

contradkción de tesis 75/2004-PS en que participó elpresente criterio. . 

Registro digital: 252103 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Séptima Época 

Materiasts): Común 

Fuente: Semanario Judicial.de la Federación.Yolumen 121-126, Sexta Parte.página 280 

Tipo: Jurisprudencia 

Finalmente, se declara procedente el recurso de inconformidad. para el efecto de que se cancelen 
los antecedentes o registros dela infracción  por el concepto de · EXCESO DE VELOCIDAD 
EN ZONA ESCOLAR, ART. 52, FRACC.J , REBASAR EN LUGAR PROHffi.IDO, ART. 87, FRACC. 1 Y 
NO R.ESPETARINDICt\CIONES DE 1'01.JCÍA DE TRÁNSITO, ART. 49, FRACC .. , correspondiente a la placa de 
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circulación , vinculándose a la Dirección de Ingresos de la Secretaría de Finanzas y 
Administración de Monterrey para su cumplimiento dentro del término de 15-quince días hábiles, 
de conformidad con el artículo 30 Fracción III del Reglamento Que Regula el Procedimiento Único 
de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey. 

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO, ES DE RESOLVERSE Y 

SE RESUELVE: 

PRIMERO: Ha procedido el recurso de inconformidad de la parte recurrente, y se REVOCA la 

infracción número  correspondiente a la placa  relativo al recurso de 

inconformidad número 264/2022 promovido por al recurrente C. 

, en contra del POLICÍA DE TRÁNSITO DE LA SECRETARÍA DE SEGURIDAD 

Y PROTECCIÓN A LA CIUDADANÍA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY, vinculándose a 

la Dirección de Ingresos de la Secretaría de Finanzas y Administración de Monterrey para su 

cumplimiento en base a los motivos y fundamentos expuestos en la presente resolución. 

SEGUNDO: Notifíquese personalmente al C. , o por 

correo electrónico según corresponda, y mediante oficio a la autoridad responsable y vinculada, 

con fundamento en el artículo 8 y 32 del Reglamento Que Regula el Procedimiento Único de 

Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.- Así lo acuerda y firma el Ciudadano 

Licenciado JOSÉ ANTONIO GÓMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURÍDICOS 

DE LA SECRETARÍA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representación legal en 

general de la Administración Pública Municipal de Monterrey, Nuevo León, con base en el acuerdo 

delegatorio de facultades de fecha 29-veintinueve de septiembre del año 2022-dos mil veintidós, 

publicado en el Periódico Oficial del Estado de Nuevo León en fecha 07-siete de octubre del año 

2022-dos mil veintidós.--------------------------------- 

LIC. JOSÉ ANTONI 
DIRECTOR DE ASUNTOS JU ICOS DE LA SECRETARÍA 

DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY 
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