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Monterrey, Nuevo Leéna 16- dleasels de dlcxembre del afio 2022 dos mil Vemtldos --'.—"-'_—4.——"---4'

VISTO: Para resolver en deﬁmtwa el expedlente numero R I 267/2022 relatlvo al escnto de

, en contra de

inconformidad signado por el C.
la policia de Transito de la SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDAD DEL
MUNICIPIO DE MONTERREY (ahora Secretana de Segundad y ‘Proteccidn a la Cludadama del
Municipio de- Monterrey) ¥ una vez anahzado el escr1t0 1nlc1al las pruebas ofrec;das por Ia

recurrente y cuanto mas consta en autos convmo y deblo verse y, B L

PRIMERO: En fecha 16 d1ec1sels de nov1embre del afio 2022 dos mli Vemtldos s€ remblo un
recurso de inconformidad sugnado por el C. _-
misma que fue radicada con el numero de expedaente R. I 267/2022 al’ mlsmo se adjunto ‘copia
simple de las documentaies que por la naturaleza de Ias mzsmas no requ1eren de un desahogo

especial.

SEGUNDO: En fecha 16- d1e01seas de nov1embre del ano 2022 dos rmI vem’ndos se admmo a
tramite el recurso de mconfonmdad 267/2022 senaiando fecha para el desahogo de pruebas v
alegatos en fecha’ 28-ve1ntlocho de novxembre del presente ano en consecuencm al tener por
agotadas las etapas procesales del presente recurso de 1nconform1dad en los termmos del artlculo
26 del Reglamiento Que Regula el Procedzrmento Umco de Recuxso de Inconforrmdad en e1

Municipio de Monterrey, y, o

PRIMERO: Esta Autondad es competente para conocer y resoiver el presente recurso de
inconformidad, con’ ﬁmdamento en el artlculo 3 del Reglamento que Reguia el Procednmento _
Unico de Recurso de Inconform1dad en el Mummpm de Monterrey, en relac1on con los amcuios
1,2,6,15,17 Fraccion I 34 Fraccmn II 35 mczso B) Fraccwnes III y.V 86 91 92 Fraccwn I 94
96, 97 vy 98 Fracciones III y XXII de la Ley de Gob1erno Mummpal del Estado de Nuevo Leon
adminiculado conlos artlculos 9 11 13 14 Fraccmn IV 1nc1so C)y 16 Fraccmn I 17 18 19
Fraccién IV y 24 Fracciones IX y XII dei Reglamento de la Adm;mstracmn Publ;ca Mumczpal de
Monterrey, .y acuérdo delegatono de facultades aprobado en’ sesmn ordanana en fecha 29-
veintinueve de sept1ernbre del afio 2022- dos 1’1’111 Vemtldos pubhcado en el Penod100 Oﬁc1a.1 del

Estado de Nuevo Ledn en fecha 07-31ete de octubre del ano 2022 dos m11 vemtxdos G
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SEGUNDO Que de conform1dad con lo- d1spuest0 por el artrculo 5 y 24 del Reglamento Que
Regula el Proced1m1ento Umco de Recurso de lnconformrdad en el Munu:lplo de Monterrey, esta
Autondad tlene por reconocxda la Iecmmacron ad causam de la parte recurrente, toda vez que no
se actuahza alguna causal de. sobresermlento mrsma que el recurrente acredité con las
documenta.ies allegadas al presente recurso a ﬁn de robustecer 10 ar;tenor, resuita ‘aplicable por

analog1a la 51gu1ente tes1s Jurlspmdenmal

INTERES JURIDICO EL EXIGIDO POR EL ARTICULO 51 SEGUNDO PARRAFO, DE
LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRITO FE])ERAL NO CONSTITUYE UNA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE NULIDAD SINO DE LEGITIMACI{)N EN. LA CAUSA. El articulo 51,
segundo parrafo de 1a Ley Orgamca del Tnbuna} cie lo Contencmso Administrativo del Distrito
F ederal preve que tratandose de act1v1dades reguladas para Iograr un fallo favorable, el actor debe
acredltar su mteres JquICO mechante la correspondlente concesmn hcenma permiso, autorizacion
0 av;so sm embargo, tal exrgencza no debe entenderse como un supuesto de 1mproceden01a que
genere. el desechamlento de la demanda 0 el sobrese1m1ento en el Juicio, lo anterior al no estar
previsto asi en el art1culo 120 de la Ley Orgamca del Tr1buna1 de lo Contencioso Administrativo
del D1str1to Federai -que contlene las causales de rmprocedenma del juicio-, mas bien se debe
entender como, una, cond1c1on para, obtener en el fondo una sentencla favorable que reconozca el
derecho a desarroilar una act1v1dad regulada lo cual se traduce en la 1e01t1maczon ad causam, pues
atafie al fondo de la cuestlon 11t101osa, al 1nvqucrar e1 dereeho sub_l etlvo que se pretende reconocer
por Io m1smo solo puede anahzarse ai ermtrr la senten01a deﬁmtlva En suma, la falta de
acredltacmn de ese extremo no debe 1levar a la 1mproceden01a 0 ai sobreselmlento en el juicio, sino
en todo caso a deneoar la pretensmn de fondo formulada '
DECIMO | OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO
Amparo dlrecto 871/2014 René Abraham Guevara Morales 26 de febrero de 2015. Unanimidad
de votos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Marlana Calderon Aramburu.
Amparo dlrecto 627/2014 Jerommo Cedlllo Granados 30 de marzo de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martinez.
Amparo du‘ecto 693/7014 Inmobﬂrana Hapeco S A de C.V. 9 de abril de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente Adnana Escorza Carranza Secretano Alej andro Tadeo Villanueva Armenta.
Amparo dlrecto 894/2014 Showcase Pubhcldad S. A de C. V. 20 de abril de 2015. Unanimidad
de. VOtos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martinez.
Amparo directe 14/2015. 8 de Jumo de 2015 Unanm:ndad de votos Ponente Armando Cruz

Espmosa Secretana Ana Coiumba Contreras Mamnez _
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Esta tesis se publicé el viernes 4 de diciembre de 2015 a las 10:30 horas en el -Seﬁ;ahaﬂajua;ciaz
de la Federaci6n y, por ende, se considera dé'apiicﬁcién"t')'b'ligato'ria'a'partir del Tunes 7 de diciembre
de 2015, para los efectos prewstos enel punto septlmo del Acuerdo General Plenarlo 19/201 3.
Epoca: Décima Epoca ' ' ST . .
Registro: 2010641 R _

Instancia: Tribunales Coleg1ados de Clrculto e _

Tipo de Tesis: Jur;spruéencla '_ o o

Fuente: Gaceta del Semanario Judmal de la Federaclon o :

Libro 25, Diciembre de 2015, Tomo II R

Materia(s): Admlmstratlva

Tesis: 1.180.A. J/Z”(It)a.)

Pagina: 1132

TERCERO: Los articulos 27 28 29 y 30 del Reglamento Que Regula el Procedlrnlento Unlco de
Recurso de Inconformidad en el Mummplo de Monterrey, establece un anahszs cla.ro exhaustlvo
integral de los agravios planteados por 1a parte recurrente imsmos que se anahzan a contlnuacmn
a la luz del control difuso, a ﬁn de robustecer 10 anterlor resuita aphcable por analogla ia szgulente

tesis Junsprudenmal

CONTROL DIFUSO DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO SU APLICACION ES DE
NATURALEZA SUBSIDIARIA 0 COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA JURIDICO
MEXICANO. De la mterpretacmn smtematlca y teieologlca de ios prmmplos pro persona
establecido en el articulo lo: dela Constltucmn Pohtlca de ios Estados Umdos Mex1canos que
dispone que las normas relativas a los derechos humanos se mterpretaran de conformadad con ésta
y con los tratados 1nternac1onales de la materla favorec1endo en todo t1empo alas personas la
proteccion mas amplia; hermeneunco en matena convencmnal prewsto en el preambulo de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, que reconoce que los derechos esenczales del
hombre no nacen del hecho de ser nacmnal de deterrmnad_p Estado, smo que tlenen como susterito
los atributos de la persona humana razon por la cual _]ust1ﬁcan una protecczon 1nternac1onal de
naturaleza convencional coadyuvante o complementana de la que ofrece el derecho mterno de 1os
Estados Americanos, se adv1erte que 1o aphcacmn dei control dlfl.lSO ex ofﬁcm en materia de
derechos humanos es una herram1enta de mterpretacmn sub51dlana 0 complementana del sisterna
juridico mexicano, cuyo uso esta condlclonado a la 0pt1m12ac1on de la norma que Ia mtegra para

maximizar la defensa de los’ caudadanos cuando eI derecho mtemo no alcanza para ese ﬁn Esto
significa que la apllcacmn del mencmnado control se reallza en suplenc1a dela deﬁcmnma de la

normativa interna; es decir, el Juzgador no debe acud1r dlrectamente a la normativa mternacmnal

para buscar respuesta al asunto, en vn’tud de que antes por 10g1ca y preferenma del derecho
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interno, deberé ane,lizar como estd es.tabiecid.o el dereoho humanoen coo;:roversia en ..los contenidos
que ex1sten enlas. reglas y. los pnnmplos consutucmnales a31 como en la Ieg1sla01on ordinaria, para
que, una vez que se determme medxante los razonamentos respectlvos que el derecho fundamental
10 estd protegldo 0,silo esta, no suﬁc1entemente en favor de la persona, se justifica que se realice
el control chfuso de convencmnahdad ex ofﬂcm De no. hacerse asi, éste pudiera. aplicarse sin
restriccion alouna aoudlendo de manera dxrecta a la normatwa 1nterna01ona1 para resolver el caso,
sin antes ponderar y Justlﬁcar la msuﬁczenma o 1mperfeccmn del derecho interno, pues no debe
soslayarse que el sistema juridico de cada Estado presenta caractenstlcas especiales que lo
distinguen, por lo que de acuerdo asu 51tuac10n, cada Nacion debera establecer cémo-aplicar el
control dlfuso de convenolonahdad que lo haga coherente con. su derecho interno y, como
consecuenola, que s¢ logre la opt1m1zac1on de Ios derechos humanos Ademas es importante
establecer. que el szstema naomnal preve una sene de forma.hdades e. 1nstanc1as para que el
gobernado haga valer sus derechos y se reparen sus pc>51b1es violaciones; por lo que si se acudiera
directamente al control dlfuso de convencmnahdad se provocana desorden e incertidumbre en la
apilcaolon del derecho para la squcmn de los casos pues podna pasar que existiendo solucién en
la norma‘ﬂva 1nterna y sin agotarse sus recursos o 1nstan01as se aphcara la normanva internacional,
d1spensand0 a la persona del cumphrmento de 1as cargas que le correspondlan de acuerdo con el
orden 3ur1d1co nacxonal 10 que es u‘reahzabie ¥y agrede Ia coherencm y la funcionalidad del sistema
1ntemo maxxme que la Constrfucmn Federal ensu amculo 10 condlcmna que dicho control sea
util para opt1m1zar el derecho huma.no lo que constltuye un presupuesto constitucional previo que
el aphcador debera ponderar para estar en condlclones de reahzar o no ¢l control citado.

QUIN TO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION CON R_ESIDENCIA EN MORELIA MICHOACAN

Amparo d1recto 684/2013 Fehpe Dav1d Ordaz 20 de sepnembre de 2013. Unammldad de votos.
Ponente: J aime Unel Torres Hernandez Seoretana Sonla Suarez Rios. .

Amparo. dzrecto 674/201 3. Serglo Em1110 Aldeco Ramrez 20 de septlembre de 2013. Upanimidad
de votos. Ponente J 0sé Ramon Rocha Gonzalez secretarlo de trlbunai autonzado para desempefiar
las funolones de Magzstrado en termmos del artmulo 81, ﬁ:acc1on XXII, de la Ley Organica del
Poder Judlclal de la Federacmn en relaczon con el dwerso 52 fraccaon V., del Acuerdo General
del Pleno del Consejo de la J udlcatura F ederal que reglamenta la orgamzacmn y funcionamiento
del proplo Conse_]o Secretarla Marvella Perez Mann o

Amparo dlrecto 562/2013 Maria del Carmen Castlilo eranda 25 de septiembre de 2013.
Unammldad de votos. Ponente: Antomo Ce_]a Ochoa Secretarla Veronica Aparicio Coria.
Amparo dJrecto 4 1 5/20 13. Eusebm Alfaro Lopez 25 de septiembre de 201 3. Unanimidad de votos.
Ponente: Antomo Cega Ochoa Secretarlo Davxd Israel Dominguez.

Amparo dlrecto 549/2013 25 de sept1embre de 2013 Unammidad de votos. Ponente: Jaime Uriel

Torres Hemandez Secretana Soma Suarez RlOS
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Esta tesis se publicé el viernes 21 de marzo de 2014 a Jas 11:03 hotas en el Semanario Judicial de
la Federacion y, por ende, se considera de aphcac;on obhgatorla a partir del lunes 24 de marzo de
2014, para los efectos previstos en el punto septlrno del Acuerdo General Plenano 19/2013
Epoca: Décima Epoca o e ' L '
Registro: 2005942 _ :

Instancia: Tribunales Coleglados de CII‘C!lltO

Tipo de Tesis: Jurisprudencia - _

Fuente: Gaceta del Semanario Judlczal de la Federaclon o

Libro 4, Marzo de 2014, Tomo Il - ' g e

Materia(s): Comin

Tesis: (111 Reglon)SO J/8 (10a)

Pagina: 1360~

Asi mismo, la parte recurrente acredzta ser una person-'or lo que de forma

oficiosa en términos del artlculo I 5 14 y 45 de la Ley Para la Proteccion de los Derechos de las

Percomag onn T)mmnamdad admmzmﬂadn con ]nq artmlﬂm

Por ende, si es posible suplir la deficiencia de la queja cuando jeS‘té_

N - I o5 n juzgamieno acioal, ieza

y congruente a los fines de la Jus1:1c1a1 no solo formal smo matenal proplo de un verdadero Estado

de derecho, resultan aphcables por analogla las s1gu1entes tesm e
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Por otra parte, del érgum‘ant'o' esgnmldoporlaparte 'r'é'cﬁfréﬁt:é, 'respe.cfo'.za. que sele féﬁod@
que se desprende una leve alteracmn de }a boleta de- mfracczon en'el’ apartado de ia placa del
vehiculo, resulta fundado v suﬁc1ente para decla.rar la revocacmn del acto unpugnado toda vez
que de las constaricias que obran en el presente expedlente de recurso de 1nconf0rm1dad ex1ste la
"duda" implicita en eI pr1n01p1o in dublo pro reo que debe entenderse como Ia ex1sten01a de
incertidumbre racional sobre Ia verdad de la hlpotesm de la acusacmn 1ncert1dumbre que 1o solo
esta determinada por el grado de conﬁrrnacmn de esa hlpotesas smo tambien eventualmente por e1
grado de confirmacién de la hxpotems de la defensa por 10 tanto conforme a los prm01p1os que :
rigen la valoracwn racmnal de los medlos de prueba que obran en el presente recurso de
inconformidad le asiste ‘al’ recurrente el pnnmplo constrtuctonal m dublo pro reo y
consecuentemente se declara la: revocacmn para el efecto de que Ia boleta de mfraccmn |-
corrCSpondlente ala placa_ sea nula de pieno derecho, SIrven de apoyo las mgmentes

tesis:

IN DUBIO PRO REO ESTE PRINCIPIO GOZA DE JERARQUIA CONSTITUCIONAL' B

AL CONSTITUIR UNA REGLA IMPLICIT A DE LA PRESUNCION DE INOCENCIA
Esta Suprema Corte de Just101a de la Nac10n ha estableczdo que eE mtado prmczplo forma parte dei
derecho fundamental a la presuncmn de 1nocenc:1a y, _como tal goza dej Jerarqma constltu(:loual
Asimismo, se ha establemdo que el concepto de ”duda“ asoczado al pnnmplo in dubio pro reo no
debe interprétarse en clave psmologlca es de01r como la "falta de conv1cc1on o Ta
1ndeterm1nac1on del 4nimo o del pensamlento" del Juez toda vez que seria una mterpretamon'
contraria a un entendumento Uarantlsta de la: presuncmn de mocenc1a En efecto asum1r que la
"duda" hace referencia al "estacio psmologlco" que las pmebas practzcadas en el proceso pueden'
suscitar en el juez es algo | prop1o de ias concepcmnes que utlhzan la zdea de” 1nt1ma conv1c01on
como estandar de prueba. Estas concepcmnes SU.b_] etwlstas de Ia prueba no solo 1mp1den establecer =
objetivamente cuando ex1ste ewdenma suﬁczente para tener por acred1tada una hipoteszs
probatoria, $ino que ademas resultan mcompaubies con los pnncnpxos que r1gen la Vaioracmn'- '
racional de los medios de- prueba por 10 que s1 una condena se COIIdlClOIla a los estados de
conviccion intima" queé pueda llegar a tener un _]uez en relacmn con la ex1stenc1a del dehto y/o la

responsabilidad del 1mputado se abre la puerta a 1a 1rra010nal1dad porque esos estados de
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' eonv1001on pueden emerger en e1 Juzgador szn que haya una conexmn entre estos y la ev1den01a

.__d1spon1ble _ T A RPN -
. Amparo chrecto 61/2014 Alejandro Garnmo Tejeda y otro 30 de octubre de 2017 Mayoria de
'. siete votos de los Mlmstros Marganta Beatnz Luna Ramos J ose F ernando F 1anco Gonzalez Salas,
. Arturo Zaldlvar Lelo de Larrea, Jorge Mano Pardo Rebolledo Eduardo Medrna Mora 1., Javier
Laynez Pousek ¥ Luzs Mana Aguﬁar Morales votaron en contra Alfredo Gutrerrez Ortiz Mena,

: _"Jose Ramon Coss1o Dlaz Norma Lu01a Pma Hernandez y Alberto Perez Dayan Ponente: Artaro
: Zaldlvar Lelo de Larrea Secretano Arturo Barcena Zub1eta s . _ ‘

'. :Amparo dlrecto 14/2015 Juan Manuel Garc1a Chavez 30 de octubre de 20}7 Mayona de siete
_' _':votos de los M1n1stros Marganta Beatnz Luna Ramos J ose Fernando Franoo Gonzalez Salas,
: -:Arturo Zaldlvar Lelo de Larrea, Jorge Mano Pardo Rebolledo Eduarcio Medma Mora L., Javier

;_Laynez Pot1sek y Lms Mana Agmlar Morales votaron en comra Alﬁedo Gunerrez Ortiz Mena,

I_ Jose. Ramon Cossw Dxaz, Norma Luc1a P1na Hemandez y Alberto Perez Dayan Ponente Arturo

:'.Zaldwar Lelo de Larrea Secretano Arturo Barcena Zub1eta .

'_ Amparo directo 15/2015 Angel Munoz R.lCO 30 de octubre de 201 7 Mayona de s1ete votos delos
- _Mlmstros Marganta Beatrlz Luna Ramos Jose Fernando Franco Gonzalez Salas Arturo Zaldivar

.-;Lelo de Larrea Jorge Mano Pardo Rebolledo Eduardo Medma Mora I Jav1er Laynez Potisek y
_' LUIS Mana Agullar Morales votaron en eontra Alfredo Gut1errez Omz Mena, I ose Ramon Cossio

:Diaz Norma Lucra Plna Hernandez y Alberto Perez Dayan Ponente Arturo Za.ld1var Lelo de

'-.Larrea Secretano Arturo Barcena Zub1eta S o L o

'Amparo dlrecto 16/2015 Sergzo F1gueroa Hernandez 30 de octubre de 2017 Mayona de siete

votos. de los Minrstros Marganta Beatnz Luna Rarnos Iose Fernando Franco Gonzalez Salas,

-_.Arturo Zaldlvar Lelo de Larrea, Jorge Mano Pardo Rebolledo Eduardo Medlna Mora 1., Javier
| : Laynez Potzsek y Lu1s Mana Aguﬂar Morales, _votaron en contra Alfredo Gutlezrez Ortiz Mena,
B José Ramon Cossm D1az Norma Luc1a Plna I—Iernandez y Alberto Perez Dayan Ponente Arturo
'Zaldrvar Lelo de Larrea Secretario Arturo Bareena Zub1eta _ _

..:El Tr1buna3 Pleno el velntmueve de nov1embre de dos nul d1ecroch0 aprobo con ¢l niimero
VIII/201 8 (10a ), la tes1s axslada que antecede C1udad de Mex1co a vernt1nueve de novrembre de
_dos nnl d1e01ocho L R _' ' B _ _
Esta tes1s se pubhco el v;ernes 11 de enero de ’?019 a las 10 12 horas en el Semanano Judzcral de
la Federacron : ' : ' ' '
Reglstro dlgltal 2018951

. Instanc:a Pleno o

' "Declma Epoca by S

-Materlas(s) Constrtuc;onal ::_. L

ﬁ Tesis: P. VIII!2018 (10a) L

e e on
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IN DUBIO PRO REO INTERPRETACION DEL CONCEPTO DE "DUDA" ASOCIADO :
ADICHO PRINCIPIO ‘Esta’ Suprema Corte de Just1c1a de la Nacron ha establecrdo que el c1tado '

principio forma parte del derecho fundamental a 1a presuncmn de 1nocenc1a en su vertlente de'

estandar de prueba. Ahora blen, el concepto de “duda" 1mphclto en el pnnorpro in dubro pro reo o

debe entenderse como la ex1stenc1a de 1ncert1durnbre rac1ona1 sobre la verdad de la hrpotesrs dela
acusacion, 1noert1dumbre que no solo esta determmada por el grado de conﬁrmaczon de esa .

hipétesis, sino tambren eventualrnente por el grado de conﬁrmacron de la h1potesrs de la defensa -

en el supuesto de que existan pruebas de descargo que la apoyen De esta forma cuando Ia hlpote51s' .

de la defensa es total o tendenc1almente 1ncompat1ble con la hlpotes15 de la acusac1on el hecho de
que aquélla se encuentre conﬁrmada por Jas pruebas d1spon1bles genera una mcertldumbre rac1onal'
sobre la verdad de la hrpote51s que sustenta el MJmsteno Pubhco lo que se traduce en la exrsten(na
de una duda razonable sobré 1a culpablhdad del 1mputado En este orden. de 1deas, entender la
"duda" a la que alude el pnnc1pro in dubro pro 1e0 corno 1ncert1dun1bre racronal sobre la verdad de
la hipotesis de la acusacron no solo ex1ge abandonar 1a 1dea de que para determmar sise actuahza i
una ‘duda absolutoria el Juez reqmere hacer una 1ntrospec01on para sondar la 1nten51dad de su
conviccidn, sino también’ asurmr que la duda solo puede surgrr del anahszs de las pruebas' :
disponibles. En eonsecuenc1a1 la satrsfacmon del estandar de praeba no depende de la exzstencm -
de una creencia subj etlva del Jaez que este hbre de dudas srno de la ausen01a dentro del conjunto =
del material probatono de elernentos que ;ust1ﬁquen la ex1stenc1a de una duda ' '
Amparo directo 61/2014 AleJandro Garmno Te_]eda y otro 30 de octubre de 2017 Mayorla de'
siete votos de los Mrmstros Marganta Beatnz Luna Ramos J ose Fernando Franco Gonzalez Salas

Arturo’ Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mano Pardo Rebolledo Eduardo Medrna Mora I Jav1er .

Laynez Potisek y Lurs Mana Agmlar Morales votaron en contra Alfredo Gutzerrez Ortlz Mena' e

José Ramén Cossio’ Draz Nonna Luc1a P1na Hernandez y Alberto Perez Dayan Ponente Arturo i
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretano Arturo Barcena Zubreta e
Amparo directo 14/2015 Juan Manuel Gar(na Chavez 30 de octubre de 2017 Mayorra de srete

votos de los M1mstros Marganta Beatnz Luna Ramos, Jose Femando Franco Gonzalez Salas,-

Arturo Zaldivar Lelo de Larrea Jorge Mano Pardo Rebolledo Eduardo Medma Mora I l'av1er' a

Laynez Potisek y Luis Mana Agurlar Morales voiaron en contra Alfredo Gutrerrez Ortlz Mena .
José Ramén Cossfo Dlaz Norrna Lucra Prna Hernandez y Alberto Perez Dayan Ponente Arturo
Zaldivar Lelo de Latrea. Secretano Arturo Barcena Zubleta [ SR

Amparo directo 15/2015. Angel Munoz RlCO 30 de octubre de 2017 Mayor1a de srete votos de los o

Ministros Margarita Beatnz Luna Ramos Jose Fernando Franco Gonzalez Salas, Arturo Zaldwar'
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' Lelo de Larrea Jorge Mano Pa.rdo Rebolledo Eduardo Medma Mora I Javrer Laynez Pot1sek y
Luls Mana Aguﬂar Morales votaron en contra Alfredo Gutrerrez Ortlz Mena José Ramén Cossio
| _ Dlaz Norma Luc1a Pma Hernandez y Alberto Perez Dayan Ponente Arturo Zaldlvar LeIo de

Larrea Secretano Arturo Ba,rcena Zub1eta : _' R : ' _
Amparo dlrecto 16/2015 Serglo Flgueroa Hernandez 30 de octubre de 2017 Mayor1a de siete
Votos. de los Mrmstros Marganta Beatrlz Luna Ramos Jose Femando Franco Gonzalez Salas,
_'Arturo Zaidwar Leio de La.rrea Jorge Mano Pardo Rebolledo Eduardo Medlna Mora L, Javier
Laynez Potrsek y Lu1s Mana Agmlar Moraies votaron en contra Alfredo Gutlerrez Ortiz Mena,
- Jose Ramon Cossm Dlaz Norma Lucza Prna Hemandez y Alberto Perez Dayan Ponente Arturo
"Zaldrvar Lelo de Larrea Secretano Arturo Barcena Zubreta : ' g

_:El Tr1buna1 Pleno el vemtmueve de nov1embre en curso, aprobo con el numero V/2018 (10a.),1a
tesis alslada que antecede Mex1co Drstnto Federal a verntmueve de novrembre de dos mil
'_'.d1ecrocho RREY T L o _' - _ | o _ :

: _Esta te51s se pubhco el v1ernes 11 de enero de 2019 a 1as 10 1’? horas en el Semanano Judicial de
la Federaczon __ : - Sl EENEa '

_-Reglstro dlgltal 2018952

‘Instancia: Pleno S

:])eclmaEpoca b ._ _ DR

-.'_Materlas(s) Constltuclonal Penai S

Tesis: P. V2018 (102) S

:-_Fuente Gaceta del Semanarlo Jud1c1al de la Federaclon bero 62 Enero de 2019 Tomo I,
..pagma 469 | N | L

Txpo Alslada

_ analmente se declara procedente el recurso de 1nconform1dad para el efecto de que se

_ _cancelen 1os antecedentes o regrstros de la mfraccmn- por el concepto de ESTACIONARSE EN
.LUGAR EXCLUSIVO PARA DISCAPACITADOS ART 72, FRACC XVHI correspondlente a la placa de
c1rcu£a01on- v1nculandose a la Drreccwn de Ingresos de la Secretana de Finanzas y
.Admlms‘rramon de Monterrey para su. cumphmlento dentro del termzno de 15 -quince dias habiles,
_ﬁ de confornudad con el artxculo 30 Fracc1on IH dei Regiamento Que Regula el Procedlmrento Unico

de Recurso de Inconfonmdad en el Murncnplo de Monterrey
. POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO ES DE RESOLVERSE Y
'SE RESUELVE o

PRIMERO Ha procedldo ei recurso de mconforrmdad de la parte recurrente, y se REVOCA la
mfraccmn numero - correspondrente a la placa - relativo al recurso - de
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inconformidad numero R. L. 267/2022 promovido por el recurrente C. [ IR

. - conire de la policia de Transito de la SECRETARIA DE

SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE MONTERREY (ahora Secretaria
de Seguridad y Proteccion a la Ciudadania del Municipio de Monterrey), vinculdndose a la
Direccion de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Administracién de Monterrey para su

cumplimiento en base a los motivos y fundamentos expuestos en la presente resolucion.

SEGUNDO: Notifiquese al C. || GNGNEEEEEEEEEEEEEEEEEE. - ¢ s dc tabla

de avisos y mediante oficio a la autoridad responsable y vinculada, con fundamento en el articulo
8 y 32 del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el
Municipio de Monterrey.- Asi lo acuerda y firma el Ciudadano Licenciado JOSE ANTONIO
GOMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representacion legal en general de la Administracion
Publica Municipal de Monterrey, Nuevo Ledn, en base al acuerdo delegatorio de facultades de
fecha 29-veintinueve de septiembre del afio 2022-dos mil veintidés, publicado en el Periddico

Oficial del Estado de Nuevo Ledn en fecha 07-siet7ﬂe octubre del afio 2022-dos mil veintidos.--

P
LIC. JOSE ANTONIO { OMEZ VILLARREAL )
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
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