Gobierno
de

Monterrey

Monterrey, Nuevo Ledn a 14-catorce de julio del afio 2022-dos mil veintidos.

i _re R. L 47/2022, r§ativ0 al recurso de

en contra del

VISTO: Para resolver en deﬁmtlva

inconformidad presentado por la C
POLICIA DE TRNASITO DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A
LA CIUDADANIA DE MONTERREY Yy una vez anahzado el escrlto rmc1a1 las pruebas

~ ofrecidas por la recurrente y cuanto mas consta en autos convmo y deb10 vérse, y,
__REsULTANDOT

PRIMERO: En fecha 28-Veir1tiocho de'febfero' del aﬁo 20224doé mil veintidée, se recibi6 un
recurso de 1nconform1dad 51gnado por la C _ mlsma
que fue radicada con el numero de expedlente R I 47/2022 al mlsmo se adjunto copla srmple de

las documentales que por la naturaleza de Ias mxsmas no requleren de un desaho go especral

SEGUNDO: En fecha 03-tres de marzo del ano 2022 dos mﬂ vemtrdos s€ adnntlo a tramite el
recurso de mconformrdad 47/2022 senalando fecha para el desahogo de pruebas y alegatos en
consecuencia, al tener por agotadas las etapas procesales del presente recurso de 1nconform1dad
en los términos del art;eulo 26 del Regiarnento Que Regula el Proced1m1ento Umco de Recurso de

Inconformidad en el MUIIIClpiO de Monterrey, y; B =
CONSIDERANDO

PRIMERO: Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente Tecurso de
inconformidad, con fundamento en el artlcuio 3 del Reglamento que Regula el Procedumento
Unico de Recurso de Inconformldad en el Mumcrp;o de Monterrey, en relacwn con los artreulos
1,2,6, 15,17 Fraccion 1, 34 Fraccron H 35 1n0130 B) Fraccwnes IH y v, 86 91 92 Fraccmnl 94,
96, 97 y 98 Fracciones III v XXII de la Ley de Goblerno Mumc1pa§ del Estado de Nuevo Leon
adminiculado con los artlculos 3 dltimo parrafo 5 11 parrafo segundo 14 Fraccron IV inciso c)
16 Fraccion 1, 17, 18 19 Fraceron IV Y 24 Fraccmnes IX y XII del Reglarnento de ia
Administracidon Publica Mumc1pal de Monterrey, y acuerdo delegatono de facultades aprobado en
sesion ordinaria en fecha 14-catorce de octubre del afio 2021 dos mﬂ velntruno pubhcado en el
Periddico Oficial del Estado de Nuevo Leon en fecha 20—ve1nte de octubre del ano 2021-dos mll

veintiuno.
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SEGUNDO: Que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 5 y 24 del Reglamento Que
Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconfor:mzdad en el Municipio de Monterrey, esta
Autoridad tiene por reconomda la legltlmacmn ad causam de la parte recurrente, toda vez que la
autoridad responsabie 1o realizé nmguna ob_]ecmn respecto a la personalidad, ni tampoco se
actuahza alguna causal de sobreselmlento, ni se hlzo valer alguna objecion al interés juridico,
misma que el recurrente acredxto con las documentales ailegadas al presente recurso, a fin de

robustecer 10 anterlor resulta aphcable por analogra Ia s1gulente tesis gunsprudencral

INTERES JURIDICO EL EXIGIDO POR EL ARTICULO 51 SEGUNDO PARRAFO DE
LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRITO FEDERAL, NO CONSTITUYE UNA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE NULIDAD, SINO DE LEGITIMACION EN LA CAUSA. El articulo 51,
segundo parrafo de la Ley Orgamca del Trlbunal de lo Contencmso Administrativo del Distrito
Federal preve que tratandose de acnwdades reguladas para lograr un faﬂo favorable, el actor debe
acreditar su mteres _]l.ll’ldlCO med1ante la correspondrente conceswn 11cenc1a, permiso, autorizacidén
0 aviso; sm embargo tal exrgenma no debe entenderse como un supaesto de 1mprocedenc1a que
genere el desechamiento de la demanda oel sobreselmlento en el j juicio, lo anterior al no estar
prev1sto asi en el artlcu}o 120 de la Ley Orgamca del Tnbunal de lo Contencioso Administrativo
del Dlstnto Federal -que contlene las causaies de 1mproceden01a del juicio-, mas bien se debe
entender como una cond1c1on para obtener en el fondo una sentenma favorable que reconozca el
derecho a desarrollar una actrvrdad regulada lo cua.l se traduce en la 1eg1t1mac10n ad causam, pues
atafie al fondo de la cuesﬁon 11t1glosa al mvolucrar el derecho subj etivo que se pretende reconocer
y por lo mismo soélo puede anahzarse al emitir Ia sentencm definitiva. En suma, la falta de
acreditacion de ese extremo no debe llevar ala 1mprocedenc1a o al sobreseimiento en el juicio, sino
en todo caso a denegar la pretensmn de fondo formulada

DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGLADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO

Amparo dlrecto 821/2014 René Abraham Guevara Morales 26 de febrero de 2015. Unanimidad
de votos Ponente Armando Cruz Espmosa Secretarla Marlana Calderon Aramburu.

Amparo dlrecto 622/2014 .Teronlmo Cedrilo Granados 30 de marzo de 2015. Unanimidad de
VOtos. Ponente Armando Cruz ESpmosa Secretana Ana Coiumba Contreras Martinez.

Amparo dlrecto 693/2014 Inmoblhana Hapeco S A. de C.V.9de abril de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente Adnana Escorza Carranza Secretano Alejandro Tadeo Villanueva Armenta.
Amparo dlrecto 894/2014 Showcase Pubhcxdad S A de CV.20 de abrll de 2015. Unanimidad
de votos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martinez.
Amparo directo 14/2015. 8 de junio de 2015. Unanlmrdad de votos. ?onente Armando Cruz

Espinosa. Secretaria: Ana Columba Contreras Martinez.
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Esta tesis se publicé el viernes 4 de diciembre de 2015 a las 10 30 horas en el Semanarlo Judicial
de la Federacion y, por ende, se considera de aphcacwn obllgatorla a partlr del lunes 7 de dzmem‘ore
de 2015, para los efectos prev1stos én el punto septlmo del Acuerdo General Plenarlo 19/2013
Epoca: Decuna Epoca

Registro: 2010641 L

Instancia: Trxbunales Coleglados de Cll'CllltO : _. _

Tipo de Tesis: Jurlsprudencla : i

Fuente: Gaceta del Semanarlo Judrc;al de la Federaclon .

Libro 25, Diciembre de 2015 Tomo II S

Materia(s): Administrativa

Tesis: L180.4. J/2 (102.)

Pagina: 1132 |

TERCERO: Los artlculos 27, 28 29 y 30 del Reglamento Que Regula el Procedlmlento Umco de
Recurso de Inconfonmdad en el MUIllClplo de Monterrey, estabiece un al’la.hSlS claro exhaustwo
integral de los agravms planteados por la parte recurrente rmsmos que se anahzan a contlnuacmn
a la luz del control difuso, a ﬁn de robustecer lo anterlor resulta aphcable por analog1a la s1gmente

tesis 3unsprudenc1a1

CONTROL DIFUSO DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO SU APLICACION ES DE
NATURALEZA SUBSIDIARIA O COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA JURIDICO
MEXICANO. De la 1nterpretac10n SIStemanca y teleologlca de los pnnmpws pro persona
establecido en el articulo lo. de la Constltucmn Pohtlca de los Estados Unidos Mex1canos que
dispone que las normas relatlvas a los derechos humanos se 1nierpretaran de conforrmdad con ésta
y con los tratados mternamona}es de 1a materla favorec1endo en todo tlernpo a las personas la
proteccion més amplia, henneneutzco en matena convenczonal prev1st0 en el preambulo de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos que reconoce que Ios derechos esenc1aIes del
hombre no nacen del hecho de ser nacional de determmado Estado smo que tienen como sustento
los atributos de la persona humana, razon por la cual }ust1ﬁcan una proteccmn mternamonai de
naturaleza convencmnal coadyuvante 0 complementana de la que ofrece el derecho mtemo de los
Estados Amencanos se adv1erte que la aphcacmn del control dlfl.lSO ex. ofﬁcw en matena de
derechos humanos es una herram1enta de 1nterpretac1on sub31d1ana 0 complementana del sistema
jurfdico mexicano, cuyo uso esta condmxonado a 1a optumzacwn de 1a norma que la integra para
maximizar la defensa de los c1udadan0s cuando ei derecho mterno no alcanza para ese fin. Esto
significa que la aplicacion del mencionado control se realiza en suplenc1a de la deficiencia de la
normativa interna; es decir, el juzgador no debe acudir directamente a la normatlva mtemacwnal
para buscar respuesta al asunto, en virtud de que, antes, por loglca y preferenma del derecho
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interno, debera analizar cémo esta establecido el derecho humano en controversia en loscontemdos
que existen en las reglas y los principios constitucionales asi como en la legisiacion ordiﬁé.ria 'p'a'fa
que, una vez que se detemnne medlante los razonam1entos respectlvos que el derecho fundamental
no estd protegido 0, si lo esta no suﬁmentemente en favor de }a persona se Justlﬁca que se realice
el control dlquO de convencmnahdad ex ofﬁc1o De no hacerse asi, éste pud1era aplicarse sin
restriccion alguna acud1endo de manera directa a Ia noxmatlva internacional para resolver el caso,
sin antes ponderar y justificar la insuficiencia o 1mperfecc10n del derecho interno, pues no debe
soslayarse que el sistema juridico de cada Estado presenta caractenstxcas especzaies que lo
distinguen, por lo que de acuerdo a su situacion, cada Nacién debera establecer c6mo aplicar el
control difuso de convencionalidad que lo. haga coherente con su- derecho mterno y, como
consecuencia, que se logre la opurmzaczon de los derechos humanos Ademas es importante
establecer que el sistema nacional prevé una serie de formahdades € mstancms para que el
gobernado haga valer sus derechos y se reparen sus posibles violaciones; por lo que si se acudiera
directamente al control difuso de convencio_r_lolidad, se provocaria desordeo e incertidumbre en la
aplicacion del derecho para la solucién de los casos, pues podria pasar que existiendo solucion en
la normativa mtema y: sm agotarse sus recursos o 1nstanc1as se aphcara la normatwa internacional,
dxspensando a Ia persona del cu_rnphmwnto de 1as cargas que le correspondzan de acuerdo con ¢l
orden Jundzco nacmnal lo que es 1rreahzable y agrede Ia coherenc1a yla ﬁmcmnahdad del sistema
interno; max1me que ia Consutucwn Federal en su amculo lo “condiciona que dicho control sea
util para optlrmzar él derecho hurnano 10 que constltuye un presupuesto const1tuc1onal previo que
el aplicador debera ponderar para estar en condiciones de realizar o no el control citado.
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUiTO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION CON RESIDENCIA EN MORELIA MICHOACAN
Amparo dll‘CCtO 684/2013 Fehpe Dav1d Ordaz 20 de septlembre de 2013 ‘Unanimidad de votos.
Ponente: J alme Unel Torres Hernandez Secretana Soma Suérez RIOS
Amparo dlrecto 674/2013 Serglo Emlho Aldeco Raxmrez 20 de septlembre de 2013. Unanimidad
de votos. Ponente José Ramén Rocha Gonzaiez secretano de tribunal autorizado para desempefiar
las ﬁmmones de Maglstrado, en. termmos deE artlculo 81, fraccién XXII, de la Ley Orgénica del
Poder Judzolal de la Federacxon en relacwn con ¢l diverso 52, fraccmn V, del Acuerdo General
del Pleno del COI’ISC_]O de la J udlcatura Federal que reglamenta la orgamzacmn y funcionamiento
del prop1o COHSQ]O Secretana Marvella Perez Mann '
Amparo dlrecto 562/201 3. Marla del Carmen Castlllo eranda 25 de septiembre de 2013.
Unammldad de VOt0s. Ponente: Antonio Ceja Ochoa Secretaria: Verénica Apancio Coria.
Amparo d1recto 41 5/2013. Eusebio Alfaro Lépez. 25 de sepuembre de 2013. Unanimidad de votos.
Ponente: Antomo Ceja Ochoa. Secretarlo Dav1d Israel Dommguez
Amparo directo 549/2013. 25 de Septlembre de 2013, Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Uriel

Torres Hemandez Secretaria: Sonia Suarez Rlos
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Esta tesis se publico el viernes 21 de marzo de 2014 a las 11:03 horas en el Semanario Judicial de
la Federacion v, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 24 de marzo de
2014, para los efectos previstos en el pumo septlmo del Acuerdo General Plenario 19/2013.
Epoca: Décima Epoca - e 2 '

Registro: 2005942 :

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuiito o e

Tipo de Tesis: Jurisprudencia _ | _

Fuente: Gaceta del Semanario Judlclal de Ia: Federacmn

Libro 4, Marzo de 2014, Tomo I - g

Materia(s): Comuan

Tesis: (111 Region)5o. J/8 (10a.) .

Pagina: 1360

En virtud de lo anterior, se desprende de las actuacwnes del presente exped1ente que la
autoridad demandada no contestd el recurso de mconforrmdad n1 tampoco 1nformo mnada al
respecto, maxime que se le- emplazo en fecha 08 ocho de marzo del presente afio, y una
consecuencia de la omisién de la contestacmn es que se 1e tenga por c1erto lo ‘esgrimido por la
recurrente, vy al ser omisa la autondad responsable en contesta:r el recurso de inconformidad, se
tiene por cierto el acto reclamado y los' hechos, en efecto, resulta innecesario realizar un analisis
de la acreditacién de los elementos pl'OplOS del acto reclamado al tenerse por confesada de manera
presunta, y se tienen por admitidos tamblen presuntivamente los hechos pues Ta consecuencia de
no contestar el recurso de mconformldad ni objetar los documentos privados presentados en el
presente recurso de mconformldad ‘Surtirdn’ sus efectos como si-hubieran 31d0 reconocidos

expresamente, resultan de aplicacién supletona las teS1s que establecen 1o sxgulente

DEMANDA CONFESADA FICTAMENTE -(CONSECUENCIAS) Cuando el demandado no
contesta la demanda y ésta se tiene por contestada en sentido afirmativo, salvo prueba en contrano
las tinicas pruebas que pueden rendirse y ser tomada,s en con31derac1on por el Juzgador son aquellas
que tienen por objeto demostrar la mexmtenma de 105 hechos que se tuv1eron como mertos sm que
puedan admitirse otros medios de conviceion que tengan por Ob_] eto probar excepcm_ngs 0 defens_as
que no fueron opuestas, precisamente por no 0 haberse contestado la demanda.

Amparo directo 1714/60. Industrias Forestales Campo Morado 'S.de R. L.y Hotel Ixtapan, S. A. 29 de
junio de 1960. Cinco votos. Ponente: Agapito Pozo

Epoca: Sexta Epoea

Registro: 275603

Instancia: Cuarta Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Jadicial de la Federacion
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Volumen XXXVI, Quinta Parte
Materia(s); Comiin

Tesis:

Pagina: 32 -

LA. HECHOS EXCLUIDOS DE LA NECESIDA_D ])E ACREDITARLOS (LEGISLACION
DEL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES) ‘El articulo 266 - del Codigo de
Procedimientos Civiles del Distrito y Territorios .:Federa:lés, se tefiere a casos en que no hay
rebeldia en el demandado, esto es, a c_:as_és_ en qﬁ_e_,_ habi_éndose contestado 1a demanda, no se
contestan, sin embargo, en forma cate_g(’)r'ica',"aﬂ.lfr_héndoio.s _'0'3ne::'géndolos,' todos los hechos que a
aquélla sirven de fundamento o no se hace lo propio respecto de los nuevos hechos introducidos
en los demés escritos que fijan la controversia, en cuyos casos, los hechos propios del demandado
o del actor no contestados, se tienen por confesados de manera presunta, y se tienen por admitidos
también presuntivamente, los que son ajenos. Y es que, en los escritos que fijan el debate, las partes
determinan, bien ampliandolos, bien restnnglendolos los hechos de la discusién y concretan a esos
hechos la rnatena de la prueba. Lo que. 51gmﬁca que tratandose de hechos ajenos al demandado o
de propios no cont:rovertldos por: este aquellos se tlenen por admitidos como ciertos y €stos por
confesados, unos.y-otros de. manera presuntxva, para que por no existir debate sobre los mismos,
queden excluldos de la neces1dad de acredltarlos de otra manera puesto que, como es sabido, la
prueba versa solamente por economia del proceso y: porque el .camino contrario seria ocioso e
inttil, sobre los hechos discutidos o c_ue_stlonados, para emplear los términos de la ley. Esto es, la
prueba no se debe de ooupa:f de hechos réspecto.de_l_és cuales las partes, con su silencio, no han
querido sus.citar._c_dn_troversia (ar_t_ic_:ulds 2'7_8,':285,":291','2_60, etcétera, del Codigo de Procedimientos
Civiles). - - _ SR __ ST

Amparo directo.469l/56. José Fortes Alvarez. 24 de abril de 1957, Unanimidad de cinco votos. Ponente:
Gabriel Garcia Rojas. o - |

Epoca: Quinta Epoca -

Registro: 338741~

Instancia' Tercera Sa!a :

Tipo de Tesm Alslada | _

Fuente: Semanano J ud|c1al de la Federacmn

Tomo CXXXII | _ ' '

Materla(s): Civil

Tesis:

Pagina: 147
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DOCUMENTOS PRIVADOS PUEDEN PERFECCIONARSE ENTRE OTROS MEDIOS
ATRAVES DE SU RECONOCIMIENTO EXPRESO o TACITO TENIEN DO EN AMB()S
CASOS LA MISMA EFICACIA PROBAT()RIA PARA DEMOSTRAR LOS EXTREMOS
PLANTEADOS (LEGISLACION DEL DISTRIT() FEDERAL) Del contemdo de 1os
articulos 334, 335 y 338 al 344 del Cod1go de Procedimlentos Clvﬂes pa:ra eI Dlstnto Federal se
desprende el caracter de pruebas lmperfectas de. los documentos pnvados que pueden ser
perfeccionados, entre otros medios, a traves del reconocmuento expreso del autor del documento
o por medio de su reconocmuento tamto denvado de su no objec:lon, temendo en ambos casos la
misma eficacia probatoria para demostrar los “extremos planteados Ello es’ as1, porque de
conformidad con lo dispuesto en el citado artlculo 335 los documen’tos pr1vados presentados en
Juicio como prueba y no objetados por la parte contrana, surtlran sus efectos como si hubieran sido
reconocidos expresamente siendo correcto que se Ies otorgue un valor 1nd101ar10 umcamente
cuando no sean reconoczdos expresa o tac1tamente ni su autent1c1dad sea- reforzada a través de
algiin otro medio probatorio de 105 estableczdos en. Ia ley, _sm que ello atente contra el principio de
valoracion de las pruebas consagrado en el artlculo 402 del mencwnado codlgo adj et1vo toda vez
que este precepto umcamente obhga aI Juzgador a Valorar en su conjunto los medms de prueba
aportados y admitidos, atend1endo a las reglas de la 1oglca y de la expenencza expomendo los
fundamentos de su Valorac:lon y de su dec151on por lo que mdependientemente de que la prueba
documental privada se haya perfeccmnado a traves de su- reconommlento expreso de su
reconocimiento tacito derivado de'su no Ob_] ec1on, 0 de algun otro medlo probatono se valorara en
conjunto con las demas probanzas, atendlendo a Ias senaladas reglas expomendo el Juzgador los
fundamentos de su valorac1on y de su decmon Sl R _
Contradiccion de tesis 32/94. Entre Ias sustentadas por el Cuarto Y Qumto Tr:bunales Coleglados en Materla
Civil del Primer Clrcmto ¥y por Tos Trlbunales Co!eglados Prlmero Segundo y Tercero del Sexto Clrcmto
(actualmente anero Segundo y Tercer Trlbunales Coleglados en Materla le del Sexto Clrculto) y el
Primer Trlbuna] Colegiado del Septlmo Clrculto (actualmente Pr;mer Trzbunal Coleclado en Materlas
Administrativa y de Trabajo del Septlmo Cu'culto) 13 de _]UI’IIO de 2001 Cmco votos Ponente Jose de
Jestis Gudifio Pelayo. Secretdria: Maria Elizabeth Acevedo Gaxmia ' U
Tesis de jurisprudencia’ 86/2001 Aprobada por }a anera Saia de este Alto Trlbunal en sesion de qumce
de agosto de dos mil uno, por unanimidad de cuatro votos de los senores Mmlstros pre51dente én funciones
Juventino V. Castro v Castro, Humberto Rornan Palacms Juan N Sllva Meza y Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Ausente: José de Jesiis Gudmo Pelayo '

Epoca: Novena Epoca
Registro: 188411

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Juﬁsprudenéia

Fuente: Semanario Jadicial de la Federaciéﬁ y su Gaceta
Tomo XIV, Noviembre de 2001 . IR
Materia(s): Civil
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Tesis: 1a./J. 86/2001

Pagina: 11

Finalmente, se declara procedente el recurso de inconformidad para el efecto de que se
cancelen los antecedentes o registros de la infraccién-por el concepto de SUJETAR APARATOS
DE COMUNICACION O APARATOS ELECTRONICOS , ART. 51, FRACC. I, correspondiente a la placa de circulacion

- de conformidad con el articulo 30 Fraccion IV del Reglamento Que Regula el
Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, vinculando se
a la Direccion de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Administracién de Monterrey para su
debido cumplimiento dentro del término de 15-quince dias hébiles, asi mismo girese oficio a la
Coordinacién Juridica de la Secretaria de Seguridad y Proteccién a la Ciudadania para que

devuelva la licencia retenida.

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO, ES DE RESOLVERSE Y
SE RESUELVE:

PRIMERO: Ha procedido el recurso de inconformidad de la parte recurrente, en base a los
motivos y fundamentos expuestos en la presente resolucion con nimero R. I. 47/2022 promovido
por Ia recurrente C. [ NG @ conta del POLICIA DE
TRANSITO DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A LA CIUDADANIA
DE MONTERREY, para el efecto de que revoque la infraccién nﬁmero-correspondiente a
la placa de circulacién ] vinculandose a la Direccién de Ingresos de la Secretaria de

Finanzas y Administraciéon de Monterrey para su cumplimiento.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la C. | GGG

mediante oficio a la autoridad responsable y vinculada, con fundamento en el articulo 8 y 32 del
Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de
Monterrey.- Asi lo acuerda y firma el Ciudadano Licenciado JOSE ANTONIO GOMEZ
VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representacion legal en general de la Administracion
Piblica Municipal de Monterrey, Nuevo Leon, en base al acuerdo delegatorio de facultades de
fecha 14-catorce de octubre del afio 2021-dos mil veintiuno, publicado en el Periddico Oficial del

Estado de Nuevo Leo6n en fecha 20-veinte de og(rUbre del afio 2021-dos mil veintiuno.--------=------
[\t

74
. \./
LIC. JOSE ANTONIO'GOMEZ VILLARREAL )
DIRECTOR DE ASUNTOS ICOS DE LA SECRETARIA

DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY

JAGV/, /jbk\
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