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Monterrey, Nuevo León a 16-dieciséis de diciembre del año 2022-dos mil veintidós.------------ 

.· : .. 

VISTO: Para· resolver en defi11iti"a el expedienté · rifuriero -. R. L 99/2022, relativo • �l escrito de 

inconformidad signado porla C. , eh contra del policía 

de Tránsito adscrito a la SECRETARÍA DE •SEGTJRIÚAD Y PR.()TE2cróN A LA 

CIUDADANÍA DEL MUNICIPIO DE MüNTgRkEY, yuna vez analizado el escritó inicial, las 

.: JlKSULTANDO 

. 
. 

: . . .·. -_ ··. . . 

el recurso de inconformidad99/2022, seficilandofechápara eldesa.hogó depruebas yalegatos, en 

PRIMERO: En fecha 21-veintiuho de abril del año 2022-dos mil veintidós, se recibió un recurso 

de inconformidad signado por la C. , misma que fue 

radicada con el número de expediente R. I. 99/2022, .al rt1is1no se a.dj11I1tó copia' simple de las 

documentales que potla 11aturaleza de las n1isrnas nó iequiéreri deur1 desahogo· especial. 

.··· . . . . . . 

pruebas ofrecidas porla recurrente: y cuantomás consta enautos, convinoydebió verse, y; 

SEGUNDO: Que de conformidad con lo dispuesto porel adícúlo 5y24 del R.églarrientó Que 

Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, esta 

Autoridad tuvo porreconocido el Interés jurídico dela parterecurrente,Ü cual no i111plica el estudio 

.· ··-· . . 

consecuencia, al tener por agotadas las etapasprocesalesddpresetite recurso de 'inconformidad, 
. ·_. . . _.- ·_.· .. i> .. ·--·:: .... i··_:·····:·.·/:.·:·: ... )_::_ .... _.:_:·.·_·:·_: .... i.·. ·.·.:.:_··:····:_:".:"·.::--,.-·.·.·:·-·.·· .. :_-.·.· ..... ..' ... ·· . ·' ..... ,'. . .. ·:._··> : .·. .._ .. 

en los términos del artículo 26 del Reglamentó Que Regula elProcedimiento Unico de Recurso de 

Inconformidad en el Municipio de Monterrey, y; 

PRIMERO: Ésta Autoridad es córt1pete11te para. co11Ócet y Í'esolver el pfosente··recursó de 

inconformidad, con fundamento eh e1·· artíc:aloJ dé[R.eglamént6 que Regula el Procedimiento 

Único de Recurso de Incon:formidadeilelMU11icipiodé Monterrey, en telaci6ri cor1los artículos 

1, 2, 6, 15, 17 Fracción 1, 34 FracciónII,35 inciso B)FracciohesIIIy V, 86,91, 92Fracción I, 94, 

96, 97 y 98 Fracciones III y XXIIde la Ley ele (i6bierno Municipal del Estado deNue:vo León, 

adminiculado con los artícülos 9, 11, 13, 14 FraccionfViriciso e), 16 Fracción], 17, 18, 19 

Fracción IV y 24 FraccionesX y XII del 
R.�glart1entodelaAdrninistración Pú.blica:MU11icipaLde 

Monterrey, y acuerdo delegatorio de facultádés aprobado en sesión ordinaria en fecha lecha 29- 
. . 

veintinueve de septiembre del año 2022-dos · mil veintidós, publicado enel Periódico Oficial del 

Estado de Nuevo León en fecha. 07-siete de octubre del año 2022.:.dos mil veintidós. 
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INTERÉS JlJRÍDIC:O. ELE)(l(;IDO POll:El/.4RTÍC:UL(J51, SEGUNDO PÁRRAFO, DE LA LEY 

ORGÁNICA DELTRIBUNAL DE •LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL. DISTRITO 

FEDEllAL, 
...... NQ· .•. 2o�STl1'UY:E .· .. UN¡ icAusX•in; JMP�QCEDENCIA 

... ·.UEL ··JUICIO DE 

NJ}Ll])i\D, �IN'QD.E LEGIT�CIÓN E� L¡ CAlJSA. Elartículo 51, segundo párrafo, de la Ley 

Orgánica del Tribunatde lo ContenciosQ AdIIlipistrativodel Distrito Federal prevé que, tratándose de 

actividades reguladas, para lograr un fallo favorable, el actor de be acreditar su interés jurídico mediante la 

correspondiente concesión, licencia, permiso,)autorización oaviso; sin embargo, tal exigencia no debe 

entenderse como un supuesto de .improcedencia que genere el desechamiento de la demanda o el 
. . .· .: -_-. · .. _·. 

sobreseimiento e11 eljuicio, lo anterior alno estar previsto así en el artículo 120 de la Ley Orgánica del 

Tribunal de loContencioso Administrativo delDistrito Federal �que contieneJas causales de improcedencia 

de la legitimación ad causam de la parte recurrente, a fin de robustecer lo anterior, resulta aplicable 

por analogíala siguiente tesis jurisprudencial: 

. .. 

del juicio-, más bien sedebe entender como una condición para obtener en el fondo una sentencia favorable 

que reconozca.el derecho a.·desarrollarunc1actividadregulada, lo .. cual se traduce.en Ialegitimación ad 

causam, pues atañe al. fondo de la cuestiónlitigiosa, al inyqlucrnr el .derecho subjetivo. que se pretende 
reconocer y porlo mismo 

sólo puede anatiz;se aLemitir .1a5entencia definitiva. En suma, la falta de 

acreditación de ese extremo no debe Ilevar a la improcedencia oal sobreseimiento en el juicio, sino en todo 

caso a denegarla pretensión de fondo formulada. 
DÉCIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADQEN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER 

CIRCUITO. 

Amparo dire�to 821/2014. René AbrahamGuevar� Morales.26de Jebrero de 2015. Unanimidad de votos. 

Ponente: Armando Cruz Espinosa.' Secretaria: MarianaCalderón Aramburu. 

Amparo directo 622/2014. Jerónimo Cedillo Granados. 30 de marzo de 2015. Unanimidad de votos. 

Ponente: Armando Cruz Espinosa. Secretaria: Ana Columba Contreras Martínez. 

Amparo directo 693/2014. Inmobiliaria Hapeco, S.J\. de C.V. 9 de abril de 2015. Unanimidad de votos. 

Ponente: Adriana Escorza Carranza. Secretario: Alejandro Tadeo Villanueva Armenta. 

Amparo directo 894/2014, Showcase Publicidad, S,A. de c.y.20de abrilde 2015. Unanimidad de votos. 

Ponente: Armando Cruz Espinosa. Secretaria: Ana ColumbaContreras Martínez. 

Amparo directo 14/2015, 8 de junio de 2015. .Unanimidad de votos. Ponente: Armando Cruz Espinosa. 

Secretaria: Ana Columba Contreras Martínez. . . . . . . . : . . . . . . . . . . . . . . 

Esta tesis sepublicó elviemesd de diciembre de2015a las 10:30 horas en el Semanario Judicial de la 

Federación Y� por ende, se considera de aplica9iónobHgatoria a partir del lunes 7 de diciembre de 2015, 

para los efectos previstos en el punto séptimo del. Acuerdo General Plenario 19/2013. 

Época: Décima Época 

Registro: 2010641 · 

Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito 

Tipo de Tesis: Jurisprudencia 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 

Libro 25, Dkiembre de 2015, Tomo U 
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Materia( s ): Administrativa 

Tesis: 1.180.A. J/2 (lOa.) 

Página: Ú32 

TERCERO: Los artículos 27, 28, 29 y 30delR.�gla.merttoOueRegulael PrócediniientoÚnicode 

Recurso de Inconformidad en él Municipio de M()nterrey, éstablece un análisis claro, exhaustivo, 

integral de los agravios planteadosporla parte recurrente, mismos que se analizan acontinuación, 

a la luz del control difuso, a fin de robustecedoartteri.Úr,•resultaaplicable por analogíala siguiente 

tesis jurisprudencial: 

CONTROL :OIFúSO DE CÜNVENCIONALIDAD EX ÓFFICIO. su APLICACIÓN ES . DE 

NATURALEZA. SUBSIDIARÍÁ . o CÜMI>LE1\1EN'I'AIUA ])EL . SISTEMA.··.•. JURÍDICO 
... .· .· . 

MEXICANO. De fa interpretación sisternáticáf te1eológicádefos principios pro persona establecido enel 

artículo 1 o. de la Constitución Política de los Éstados Unidos Mexicanos, que dispone que las normas 

relativas a los derechos humanos Se iÚterpteta.rá.11 dé C()t1fortniáadcoli ésta y con lostra.ta.dosintet'Ilacionales 

de la materia favoreciendo en todo tiempo alás pers611ás la protección rnás átnplia,hertne11éufico en materia 

convencional, previsto .en 
érpreá111bulo 

de la 
ConvenciónÁme.ricana 

sobre .• DérechosHumanos,·.·que 

reconoce que los derechós·esénciales delhombréno riacendel.hechode ser nacional dedeterrríinado Estado, 

sino que tienen como sustento .los atributos cié la. Jetsoria hülllana, tazón por la cual jüstificatl llnaptotección 

internacional, de naturaleza convencional coadyuvante o có111ple1I1entariáde fa gueófrece·61 derechointerno 

de los Estados Americanos, sé advierte quel�aplicacióhdeLco11tról difuso ex officio eh materia dé derechos 

human os es una. herramienta de interpretación sllb�idiaria 6 co1np1 elTlentaria del sistema] úridico · mexi cario, 

cuyo uso está condicionado a la opfüfüzadó11 delknorrna quéla integra para 1IláXi111iiafladeferisá de 'los 

ciudadanos cuando el derecho interno no alcaniá .par� ese fin; Esto significa que la áplicación .· del 

mencionado control se realiza en suplencia de fa deficiencia de fa normativa interna; es decir, el juzgador 

no debe acudir directamente a 1a normativa internacional pa.rábuscarféspuestaalisurito, e11Virtudde que, 
. ·-· 

antes, por lógica y preferencia del derecho interno, deberá ánalizat cómo estáésta.bfocido elderécbohumá110 

en controversia en los contenidos que existen eh lasfegla.s y l()s priilC:iJ)ÍOS tÜt1stituÓiofrales, así cómo en la 

legislación ordinaria, para que,· una v�z que se det�nnifie mediante los Tazo11arniehtos respéctivos que el 

derecho fundamental rió está. protegido o, silo está, lió súficienfomerite en fa\ror de la persona, sejustifica 

que se realice el control difuso de· convencionalidad exofficio. De no hacersé asÍ,ésfo pudiéra.aplicars� sin 

restricción alguna, acudiendo de manera directaa Ia t1()fulativa internacional pararesolver el caso, sin antes 

ponderar y justificar la insuficiencia o imperfección del derecho interno, pues no debe 'soslayarseque el 

sistema jurídico· de 'cada Estado presenta característica� especiálesque lo distinguen, por loqne .de acuerdo 

a su situación, cada Nación deberá establecer cómo aplicar el control difuso .de Convencionalidad que lo 

haga coherente con suderechointer110 y,cofüo cónsecuencia, que selogrelaópti111ización de los derechos 

humanos. Además, es importante establecerque el sistema nacional prevé una serie de formalidades e 

instancias para que el gobernado haga valer sus derechos y sé reparen sus pósiblés \'iolaciories; por foque 
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l.;:;iOD1erno de 

si se acudiera directamente al control difuso de convencionalidad, se provocaría desorden e incertidumbre 

enla aplicación del derecho p¡¡ra .la solución delos casos, pues podría pasar que existiendo solución en la 

�ormativa interna y sin agotarse sus r�cursos o Ínstancim,, se aplicara 1a normativa internacional, 
·. ·_. ·, . . . . . . . . .. -·-. ·.·· -_- -. ·. . . . ··: ·.··- . ·. ··- . ·, _· ... 

dispensando a la persona delcumplimiento de las cargas que le correspondían de acuerdo con el orden 

jurídico nacfonaJ, lo. que es irrealizable ; agrede Ja coherencia. y • la funcionalidaddel sistema interno; 

. _ ··. ·._ ·. ·.··._ '.-'-.:.'.'."·-: .. · . .- -· ...... ,.. 

Amparo djrecto562/2013. .María del Carmen Castillo Mig1nda. 25 de septiembre de 2013. .Unanimidad de 

votos .. ·•Ponent.e:· .• Antonio •• Ceja.Ochoa.··.·s.ecretaria: .• VerónicaAparicio 
•• Coria: 

Amparo directo 115/20J 3. E:usebio A.lfaroLppez'.25 deseptiembre de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: 

Antonio CejaOchoa. Secretario: DayidlsraelDq�ínguez. .: ', 
. . .· ...... ·._·. -._ ··- ... · .. _ 

- .. · ... · .... -._ · . ._".':·:'··.·-_·.:.·-·-·.-.· .··.·:_·._ ·.··.·._ .·- ·. . 

Amparo.directo 549/2013,25degeptiembre de 20]3,UnanilJlidaci de votos . Ponente.JaimeUrielTorres 

Hernández.Secretaria: Sonia Suárez Ríos, 

Esta tesis se publicó el viernes 2 l •. de marzo de 2014 a las J 1:03 horas en el Semanario Judicial de la 

Federación y, Por ende, se considera de aplicación qpligatoria a partir,4el lunes 24 .de marzo de 2014, para 

los �fectos previstos 
�n el punto 

sé;tiinodelAcuerdo general Plenario.19/2013'. •. . . . . . 

Época: Décima Época 

Registro. 2005942. 

·-. .Ó, ·.· --._--· --.·:··.::.: ·_--· . .-:·. . . . .. · 

máxime quelaConstitución Federal, ensu artículolo., condiciona que dicho control sea útil para optimizar 

el derecho humano, lo que constituye un presupuesto constitucional previo que el aplicador deberá ponderar 

para estar encondiciones derealizaro.noel controLcitado. 
QUIN'fOTllIBUNAL COLEGIAD(} I)E C1RClJ1fó ])EL CENTRO AUXILIAR DE LA TERCERA 
REGIÓN, ··cb� RESIPE�ClA ENJvtORELIA, MICHOÁCÁN .•• · ... ·• 

Amparo directo684/2013. 
Felipe DavidOrdaz. 20 

de septien1bre de 2013 ;Únani111idad de votos. Ponente: 

Jaime Uriel 'f�rresHemánciez.Secretaria: SoniaShár�zRíos. . 

Amparo 
directo674/2013. SergioEmilioAh:lecoRamfrez.20de 

septiembre de 2013. Unanimidad de votos. 

Ponente: José Ramón Rocha González, secretario de tribunal autorizado para desempeñar las funciones de 

Magistrado.ven términos -. del artículo. 81, Tra,x�ión XXII,\ideJaLey Orgánica •del Poder Judicial de la 
Federación, en relación con eldiyerso5:2; fy�cciqnV, del.Acuerdo General del Pleno delConsejo de la 

.Judicatura Federal, que reglamenta la Qrganizació11 y funcionamiento del. propio Consejo. Secretaria: 
· ... · . 

Libre> 4, l\Iarzo de 2014, Tomo 11 
· Materia(s): Común 

Tesis: (111 �egión)Se>'. 
J/8.(10.�.) 

Página: 1360 

.. . . ... ·- . ·, . . ·. . . .. 

etapa procesal, resulta aplicable por analogía la siguiente tesis jurisprudencial: 

· Así las cosas, la Iegitimación ad causam, J;S distinta a .una causal de .improcedencia; pues 

atañe .al fondo de .la cuestión Iitigiosamismaque solo se puede. estudiar de! forma. oficiosa en esta 
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LEGITIMACIÓN EN LA· CAUSA. SÓLO PUEDE· ESTUDIARSE EN LA SENTENCIA 

DEFINITIVA. Debe distinguirse la legitimación en el 'proceso, de Ja·Jegitiniaciónen la causa.Láprimera 

es un presupuesto del procedimiento que se refiere e) ala capacidad para comparecer al juicio, para.lo cual 
. . 

se requiere que el compareciente esté en pleno ejercicio de sus derechos civiles, o aIarepreséntación de 
... ·-. .. . . 

quien comparece a nombre de otro. Eneste sentido, sie11dolalegitimación.�d.ptocesum unpresupuesto 

procesal, puede examinarse en cualqufor monienfo deLj1.1icio, pues si el actor •carece de capacidad para 

comparecer a· él ·o· no j�stifica · ser el representarite ·legal del Ü�fuandante; sería ociosa la t:ontit1uaci6n de un· 

proceso seguido por quierlnó JJllede apersonarse en�1 rritslilo. En ¿Iribiü,la legitimación e111a causa, no es 

un presupuesto procesal, sino una condidót1 �aia()btener sintenciifavotábte. En efecto, ésta consiste en la 

identidad del actor 'con ·lapers()n� a··cuyof'aYorestáÚiley; en cÓ11seclle11ciá, el actor estará legitilllado··en· la 

causa cuando ejercita un derecho qti� realmente leiiorresponde. COliló\e ve, la légitirt1acÍ6n ad c:�usám. 

atañe al fondo de la cüestión litigios� y, por tanto, ]ógi¿afuénte, s6ló puédlanaliza.rsé en el fuornentóen que 

se pronuncie la sentencia definitiva. . . . 

TERCER.TRIBUNALCOLEGlAbÜEN MATERIA CIVILDELSEXTÓCIRCUITÓ .: ·· 
Amparo directo· 8/97 .. Carlos Rosan o Sierra. 27 defebrérode }997.Unartirnidad de votos. Ponente: Jaime 
Manuel MarróquinZaleta. Secrétaria:Lúz delCarrrienHerr�ra Calderón; · .. ·.. . . . . · .... ·. . . .• ·. 
Amparo directo .. 1032/98. Margarita HemándezJiménez. 24 de junio de.1999:•Unanirnidad· devotos. 
Ponente: Ornar Losson Ovando; Secretaria: Ma. Luisa Pérez Romero. . · . 
Amparo 'directo 492/2001 ;Y olandá Reyes Sotó.26 denoViélJlbre de200 l. Unanimidad de votos. Ponente: 
Norma Fiallega Sánchez. Secretaria:Yioletá delPilarLagunes \Tiyeros.. i < ... ·· .... ·· .. ·.· .: ". ··· .... . . > ..'. ··· .. . 
Amparo directo 12112003. María del Rocío FernándezVíveros.29 de mayode2()03. lJnahímidad de votos. 
Ponente: Teresa Munguía Sánchez; Secretaria: Elia FloresHernandéz. > . . · ·.. > . . >< .: .. 
Amparo directo 129/2008: Octavio Contreras Sósa. 6 de ma10 de 2008, .Unanimídad de votos. Ponente: .: 
Teresa Munguia Sánchez, Secretaria: Alicia GuádahipéDíazyRea. . . . · .. 
Época: Novena Época.· . .· · .... ·· ... . 

Registro: 169271 .... · .: ... ·•·· .. · .. <> .·.·· .... ··· < 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.·· . 
Tipo de TesísiJúrísprudencía ··.·.·.·· .·.· i•.····•··.····· ·· .. · .. ·· .' ··•·•··.··• /•.··.···•··•. <·•··· 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo xxvrrr.reueae 2008 · ··· ·· 
Materia( s): Civil 
Tesis: VI.3o;C. J/67 
Página: 1600 

En efecto/si bien es cierto que de autos se desp:ténclé Una tarjétáde circulación, solo es para 

acreditar de ·.forma··.·irtdiciariá su interésjuddic�,ip�ró···dicha··figura jurídica· es .distinta:a la 

legitimación· ad· causam, y delos autos que c,btari enélpresénte ·Jw.cio,•.nose· desprende ninguna 

factura del vehículo a nombre de lá recurrente oicartafactuta en.original; porlÓtanto carece de 
.· .'· : ·.-·· ... _. 

legitimación ad causam, pues es· indispensable Il1e11cionar que fa responsabilidad solidaria no· es 

universal, ni absolutayes 'solo paraefectos; porlota.nt6,}áparter�currente debió de haber anexado 

la factura .del ·vehículoola carta factlll'.� en odgiAalpata descarta{algunpOsibleendosO, 'todavez 

que no existe la certeza de qui eh puede ser élpropietario del vehículo automotor, resilita aplicable 

por analogía lasiguiente tesis: 
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CARTA FACTURA. V ALQRACIÓN J)E LOS :E:LEMENTQS APORTA.DOS PARA 
ADMINICULARLA. En una tercería excluyente de dominio es necesario acreditar plenamente la 

·. . . . . . . . . . . . . . . . . . . ... '. . . . . . 

documento emitido porel enajenante sinsatisfacer los requisitos legales exigibles, .. así como para 

una.finalidad •• ·y· .•. una· ... vigencia .... limitadas,···.•carece .. iae••iyalor•.·· .. probatorio ... pleno, .aunque puede tenerlo 

: . . :· ... -._· ·. -- .. ··. . . 

propiedad del bien correspondiente, y para ta.l propósitc.la carta factura, por su naturaleza de 

. ·. •. . . . . . . . . . ·_ ·,. . 
. . .. -·.· .. 

enajenaciónalreverso de la factura, pa:ra lo que bastala mera firma del ve11dedor, ya que el llenado 

de .los demás datos puede quedar a cargo delcornprador. A fin de poner <le 
lllanifiesto 1a necesidad 

de atender a las circunstancias que concurran es pertinente precisar, con respecto .a la tarjeta de 

circulación .vehicular antes mencionada, que "sólo permite la identificación del vehículo 

automotriz referido enella, es decir, su alcance probatorio se limita a comprobar que el vehículo 

. ,·. ·. . ·,. . . . ·. .-_ . ::··_·_ ·.· ·. ·--. ··-: . . ·. . 

indiciario, y como tal, requiereser concatenado a.otras probanzas, aunque.tengan .similar valor 

.indiciario.ra fin .. de ·.ser.··robustecido,y.·•·conseguir lapruebaplencl. Entre.los ... diversos elementos 
.- . ·.. . . _·-.·- .. · ... ··_: -.· .. ·.- .... · . .·.· .. 

. probatoriosqueipueden adminicularse a Ull,a•.·•carta Jactµra pa:ra acreditar la .propiedad de un 
.autoIUóvilBeencuentran, a guisa de ejemplQ, los C()mprobantes.de. pago del. impuesto sobre 

tenencia o 11sode vehículos Yla tclfjetcl de circulación. Aisu1ado, és. posibk ofrecer .la ratificación 

de la propiacartafactµraacargodequienlaéxpidió,ieli�fonuede este último sobre la celebración 

de .1ª operación/de compraventa, e1 CoJ�at6 de compraventa,··· elde .crédito •. y Ia .cotización que 1e 
antecedió, .•. en .• su ... caso, •. () .la .copi;···siIU;ledeJa factura.·. Sin·· embargo, .. todos. ellos .reflejarán, al 
VÍ11cularlos,··1a•.Situc1ción.•que •. guclfdaba••la.propiedad•··del .• vehículo•.en. llP. momento ... determinado, por 

lo. que dependerán de 1as .• circUI1stancias concuITentesen cada caso 
Para 

lograr una .. fuerza 

persuasiva suficiente . a.· fin. deique.·•·prospere la/pretensión del tercero excluyente.: Entre esas 

circunstancias,. se encuentran, verbi �ratia, lasf e�has de 1os··· documentos, .]a época del . secuestro 

judicial ··yi1I existencia ae .. algún crédito para comprar e1 autolllotor,.··10. cua1, en .conjunto, será 

apreciado con base �n la narrativa dehechof efectuada por el tercerista en su memorial de. inicio 

del .. 
procediTI1iento de exclusiónde. dominio. Loianteriof 

es así, ya que si bien··.aigunos de esos 

documentos ....... SQn .•... denotativos, ··c1e ••.•. forn1a/presunta,• .. ide··· ... Ja· •• propiedad···de ·un·.·.yehículo,······nO pueden 

sustraerse ª1ª 11aturaieza notoria x netanie�te IUercantilde dicho bien mueble, que 1e lleva ª ser 

objeto de un tráfico comercial más o Illenosinte�so, de tal modo que es posibleJa transmisión de 

su propiedad con relativa facilidad.medianteJa entrega del automóvil yIa anotación dela 

. ·.. . . . 

que describe cuenta con elpermiso de circulaciónrespectivo.de ahí que dicha tarjeta, por sí misma, 

no sea un documentoidóneo para acreditar la propiedad del vehículo, pues sólo establece una 

presunción respecto de ese derecho", corno ha establecido.la PrimeraSala de la Suprema Corte de 

Justicia dela Nación al resolver la contradicciónde tesis 153/2006--PS, en cuyo texto se hizo la 

puntualización citada,y se destacó la factibilidad de que sea.transmitidalapropiedad del vehículo, 

sin '. que,a .. la par,.·.se hay® actualizado .los datos de .. la 'tarjeta .• de circulación .ante la autoridad 

administrativa correspondiente. Semejante inferencia puede hacerse en cuanto al comprobante del 

pago de tenenciavehicular, toda vez que se limita a un ejercicio fiscal, de manera que acreditará 
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la satisfacción del impuesto ante la autoridad recaudadora en ese concreto ejercicioanual, pero no 
necesariamente que él contribuyente a cuyo n61nbre Ú �xpidió tenga ;ellese rr10111�ntó, y Conserve 

posteriorménte; el carácter de propidilio del a.utomotorde que se trate,yá tjue puedesuceder que 
se haya celebrado unactotraslativo deciofuÍrnosin reportarlo alas áutoridaclesirnpo�itiva.s. Las 

·. .. . . ¡" 

circunstancias Tácticas que rodean a • la itransniisión de .la propiedad de un ··. vehículo nó pueden 
desconocerse y, por · ende; el. val o� d.{Ios ele1rtentos pro"batonos .• adminiculados a· Id cartáfactura 

dependerá de las circunstancias cónctlffe11tes, •como las antes �ptllltadas él modo de ejemplo .: 

Amparo directo 300/2.009. Sergio Afinando 'García Gordillo: 4 de junio de 2009.XJriariimidad ele 
votos. Ponente: Francisco J. · 
Sandoval López. Secretario: R.aúlAlfaroTelpalo .. ···• .:'. .Ó, • 

.••••.••.•..••..• 
·.•.··.•.•·· > ..... .: / 

Nota: La parte conducente dela ejecutoria relativa a la contradiccióndetesis 153/2006-PS citada, 
aparece publicada en el . . .· .. .: · .·.··• .. · .. · < .. •. .· · ·• '. . . .. < . . < y • .. 
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo XXVI,julio de2007, 
página 176. ··· · · · · · 
Época: Novena Época 
Registro: 165602 
Instancia: Tribunales· Colegiados de Circuito 
Tipo de Tesis: Aislada .· .' .... ··.·... .. .. · .: i < < . 
Fuente: Semanario Judicial dé la Federación y su Gaceta . 
Tomo XXXI, Enero de 2010 . 
Materia(s):Civil 
Tesis: L4o.C.187 C 
Página: 2018 

.-- .· 

En este orden jurídico, con la tarjeta de circulación expedidaporel 'Instituto de C6ntrol 
Vehicular de Gobierno del Estado de Nuevo León, porsísola es insuficiente para d.emostra.r el 
derecho ·de propiedád,··tódávez• qúéfohlatarjetádecirculáción vehichlé1tÚnica111e11te sedémueStra 

que el vehícúlo. qué é11 ella sé ·•de�cnbe plleáe trartsitár e11lá. p6blati6n o Estadoicle "N'uévó Leó11 

que se expidiÓ.per()•.no·acÚclita,JJOrSÍSOla,qÚequiet1fa�osee ieJprcipietáriode} áUt()ni<)for, pues 

aunqueasí •apatezcá dél os datosqué fottnarl súco11tenido,ide ni11guná rnartera·•c<)nstituye l111título · 

de propiedad, sino que es un docUllléÚtd e){p6clid6 pará •ampararla circulaci611 de la llilidada que 
alude, por lo que· debe·•aclnii11iéularse coniotras próbanzasiaptas iy· s11ficie!ites·· que acrediten 

plenamente· e1 derec1io·•ae pro piedad deque Se trata, ª fín'de toBustecer·1o .anteriór, · reslllta aplicable 

por analogía la siguiente tesisjÜrisprudéiicfal: ··•<····• 

PROPIEDAD,· LA .. t ARJETAiI>E····. CIRCDLÁ.c1()N/·ES INSUFICIENTE /POR SI SOLA 
PARA DEMOSTRAR ELDERECHOtrE. Úna tarjeta de circtiláci6ntmicámente 'demuestra 

que el vehículo que eh éllá se describe ·�11éde transitar enJa póblació11 que se expidió . pero no 

acredita, por sí sola, quequien' la póseesefpropietario delaúto1116tor, puJsallllque así aparezca de 
los datos que forman su contenido, de ninguna mari�ra constituye un título depropieclad, sino que 
es un documento expedido paraampararla circulación de la unidad aquealude,pol°i()que debe 
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adminicularse con otras probanzas aptas X suficientes queacrediten plenamente el derecho de 

propiedad de que se trata. 

Amparo e11revisión ... l25/93�)Luis. Jiriez \7elp:z:. llde.agpsto .de ... 1993. .Unanimidad de .. votos. 
Ponente: Leandro Fernández CastiUo • Secretarip:Omar.René.Gutiérrez Arredondo, 
Amparo en.revisió� 124/93. MaríadeIRosario.Pi11eelo Iylendoza.y coags ... J8 de agosto de 1993. 
Unanimidadde.votos.Ponente; Enrique i\rizpeNarro'. Secretario: Jesús .s. Fraustro Macareno. 
Amparo en revisión.143/93. Rosalío Quintero Marroquín .. 18 de agosto de 1993. Unanimidad de 
votos -. Ponente:.Arturo Barocio Villalobos. Secretaria: María Mercedes Magaña Valencia. 
Amparo e11revisión 9/94.Isidro .Gutiérrez Cov8,Il]bias.J 9 ele enero de) 994. Unanimidad de votos. 
Ponente:Leandrof'ernándezCas.tillo.Secretario:JuanAntonioRamos PadiHa. . 
Amp�o en revisión J74/94. Auto Express Boone, S.A. de C.V; lTde agosto de 1994. Unanimidad 
de votos. Ponente; Leandro .Fernández Castillo .. .Secretarioc.Juan Antonio .Ramos Padilla. 
Época:()cta�a Época 
Registro: 210327 . · · ·. 
'Instancia. Tribunales Colegiados de Circuito 
TipodeTesis: Jurisprudencia > ·•············ ·. 
Fuente: G:icetadel.Semanario Judicial de la Federación 
NúID�. 81,S��tieIDllre de 1994 .. 
Materia( s): Administrativa 
Tesis: IV.2o. J/54 
Página: 60 

En conclusión, al propietario. del vellículo le. recae la cuestión fundamentalde la aplicación 

de la multa, independientemente de su responsabilidadsolidaria(que se precisa en la boleta. de 

infracción), precisamente para descartar que elverdadero propietario no sea otra persona, pues es 

de explorado derecho quela entrega dela boleta alconductor sirve ele notificación exclusivamente 

para éste, mas no para el propietario de la unidad, cuando se trate de personas distintas, resulta 

INFRACCIONES DE TRÁNSITO EN CARRETERAS FEDERALES. EL PLAZO PARA 
QUE ... EL. pkoPIETARIQ .. DEL·•·•VEHí�b{O••;ROl\IIJEVA···E¿·.JUICio .. oE .NULIDAD EN 
su . CONTRA, >nEBE COMiuTÁE.SE \ A\ •PÁE.TIR nE QUE . TENGA. PLENO 
CONOCI1\1IENTO nE.LASBOLEl'AS···collRJLsPQNl)IENTES o SE .. aAGA SABEDOR 
J)KÉST i\S. La causal de improcedencia por extemporaneidad del juicio ante el Tribunal f' ederal 

de Justicia Fiscal y Administrativa, prevista en el artículo 89'., fracción IV; de la Ley Federal de 
Procedimiento . Contencioso. AdrJúnistrati yo, .se .• sustenta. en .el hecho -. de .. que ei. particular. afectado 

consintió laresolución o el acto adrninistrativo,al no promover su demandadentro del plazo que 

la ley establece para ese efecto. Así, por principio de seguridad jurídica, el conocimiento de ese 

acto o resolución que sirve de base parad cómputo del plazo, debe quedar plenamente demostrado, 

a fin de que se tenga la certeza del momento a partir del. cual estuvo en posibilidad de impugnarse; 

de .• otra .nianern, no. encuentra cabida1a imprncedencia.señalada .. En. estas. condiciones, tratándose 

de las infraccionesde tránsitoen carreteras federales, cualquier indicio o presunción, como podría 
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Finalmente, se d.edarael sobreseimiento deltecfu.so de inconformidad, de conformidad con 

el artículo 30 FracciónI del Reglarnentci .Que Regrtla el Procedimiento Únicode/Recurso de 

Inconformidad en el Municipio de Monterrey. 

ser la entrega dela boleta correspondiente al conductofdelvehículoolárelación1aboral que exista 

entre éste y et propietario, es insüficienté para estimar probado respectó del último el cónocimiéíito 

de ese acto, pues la entrega de la boleta al conductor sirve de notificación exclusivamente para 

éste,. mas no para el propietario de la unidad, cuando se trate de personas distintas, Por tanto, en 

esa hipótesis, • el plazo para que el. propietatió d�l vehículo 'irifraccionado promueva el jllicib de 

nulidad, · debe· computarse a.partir de .. que···tehga pleno corfocimfonfo dela .boleta de infracción 

impugnada o se haga sabedor dé ésta, efrarasde sálvagllárdársüs ciérechos ·clfdéfensa, audiencia 

y acceso a la justicia, con indépende11ciácle que 1á1�y queJige el acto cóntrovertidonO establezca 

la notificación Como médio para dársélcra tóriócer. i 
PRIMER TRIBUNAL···.·coLEd1AboiEN MATERIA AbMINISTRAflvA··nE:Ú DÉCIMO 
SEXTO CIRCUITO .. 
Amparo 'directo 405/2615 •. •TransportesCastoresdeBajaCalifofnia,S.A. ··deC.V .• 19 ele noviembre 
de 2015. Unanimidad dé votos. Ponente: E:nfique Yillanuéva Chávez: Secretario: Ramón Lozano 
Bernal. . . . . .. .: . . . .: • ( .: ii . >/ / . .. '. ·. ·••·· .. ··· .• .• -. ) . . .. ·. 
Amparo directo436/2015 .Tr�nsportes C:astotes ele Baja C:alif ornia, s .A. de e.V. 26 de noviembre 
de 2015. Unanimidad de votos>Pon.ente:E:nriqueVillanuevaChávéz. Secretario: MisaelEstéban 
López Sandoval. .. . .· .. ·. . .·.• .· .. ·•····· • ....• ·.·.·.·• .: • . • .. / • \ ·. < < .. ·· ... · .··• .. . . . .·.·. · 
Amparo directo 469/2015.Transportes Castoresdé· •. 13aja/(;alifornia,·.·.s.A.· de.·c.y.·3 de.diciembre 
de 2015. Unanimidad de v6tos.iPonente:Enrique\TillanuevaChávez. Secretario: Misael Esteban 
López Sandoval. · · . . . . ..· . > 

·· • . . . .. . ...•... 
Amparo directo 432/2015. Transportes CastoresdeBajaCalifornia, S;A. de C.V. 10 de diciembre 
de 2015. Unanimidad de vofos. Ponente: Víctor ManuelEstrada .Jungo. Secretaria: Esthela 
Guadalupe Arredondo González: .... · .......•.. '. .. ·.·· •.. ··· · .. · 
Amparo directo 480/2015. 7 de enero de2016. Unanimidadde votós.PonenteiEnriqueVillanueva 
Chávez. Secretario: Ramón LozanoBemal. ..'. .... . ·.··•· . . .·· ·· ..' 
Esta tesis se publicó el vierriesll demarz()cte2016a1asJ0:1Ul1orasen el SemanarioJudicial de 
la Federación y, por ende, 'se considera de aplicaciónObligatoriaa partir del .luries .14· de marzo de 
2016, para los efectos previstos en elpunto séptirnQdel Acuerdo General Plenariol9/2013. 
Época: Décima Época 
Registro: 2011252 
Instancia: Tribunales Colegiadosde Circuito 
Tipo de Tesis: Jurisprudencia . .: .. · .. · ... · .· 
Fuente: Gaceta del Semanario Ju.dicialdelá:Federación 
Libro 28, Marzo de 2016, Tomoll 
Materia(s): Administrativa 
Tesis: XVI.lo.A. J/26 (10a.) 
Página: 1668 

.·· . . . .. 

POR LO ANTERIORMENTEEXPlJEStOy'FUNDÁJ)O,ES DERESOLVERSE y 

SE RESUELVE: 
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PRIMERO: Se SOBRESEE el recurso de inconformidad de la parte recurrente C. 

, en contra de los POLICÍAS DE TRÁNSITO DE LA 

SECRETARÍA DE SEGURIDAD Y PROTECCIÓN A LA CIUDADANÍA DEL MUNICIPIO 

DE MONTERREY, radicada con el número R. l. 99/2022, en base a los motivos y fundamentos 

expuestos en la presente resolución. 

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la C. , y 

mediante oficio a la autoridad responsable, así mismo, con fundamento en el artículo 8 y 32 del 

Reglamento Que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio de 

Monterrey.- Así lo acuerda y firma el Ciudadano Licenciado JOSÉ ANTONIO GÓMEZ 

VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURÍDICOS DE LA SECRETARIA DEL 

AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representación legal en general de la Administración 

Pública Municipal de Monterrey, Nuevo León, en base al acuerdo delegatorio de facultades de 

fecha 29-veintinueve de septiembre del año 2022-dos mil veintidós, publicado en el Periódico 

Oficial del Estado de Nuevo León en fecha 7-siete de octubre del año 2022-dos mil veintidós.--- 

LIC. JOSÉ GÓMEZ VILLARREAL 
DIRECTOR DE ASUNT RÍDICOS DE LA SECRETARÍA 

DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY 
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