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Monterrey, Nuevo Ledn a 16-dieciséis de diciembre‘ del afio 2022-dos mil veintidée. ------------

VISTO: Para résolver en deﬁn1t1va el expedlente numero R 1 99/2022 relatlvo al escrlto de
inconformidad signado por a C. _, en contra del pohcla
de Trénsito adscrito a la SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A LA
CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY y una Vez anahzado eI esento 1molal las

pruebas ofre01das por la recurrente y cuanto mas consta en autos convmo y deblo Verse y, -

PRIMERO: En fecha 21-Vemt1uno de abnl dei afio 2022 dos mﬂ vemtldos se rec1b10 un recurso
de inconformidad signado por la C. — misma que fue
radicada con el numero de expedlente R. I 99/2022 al mlsmo se’ adjunto copla snnple de las

documentales que por 1a naturaleza de 1as mlsmas no reqmeren de un desahogo especlal -

SEGUNDO: En fecha 27—ve1nt1s1ete de abnl del ano 2022 dos mﬂ Vemtldos se adm1t1o a tramzte
el recurso de mconformldad 99/2022 senalando fecha para el desahooo de pruebas y alecratos en
consecuenma al tener pot agotadas las etapas procesales del presente recurso de mconfomndad
en los términos del articulo 26 del Reglamento Que Recrula el Procednmento Umco de Reourso de

Inconformldad enel Mumr:lplo de Monterrey, y, S f' :

PRIMERQ: Esta Autoridad es oompetente para conocer y resolver el presente recurso de
inconformidad, con fundamento en el artlculo 3 del Reglamento que Regula el Procedimlento
Unico de Recurso de hlconfonmdad en el Mumczpzo de Monterrey, en relac1on con 1os articulos
1,2,6,15, 17 Fraccwnl 34 Fraccmn H 35 1nc1so B) Fraccwnes HI y V 86 91 92 Fracmon I 94,
96, 97 y 98 Fraccmnes III y XXII de }a Ley de Goblemo Mumczpal del Estado de Nuevo Leon

adminiculado con los artlculos 9 11 13 14 Fraccmn IV mc1so c) 16 Fraocaon I 17, 18 19
Fraccion [V y 24 Fracciones IX y XII del Regiamento de la Adrmmstracmn Pubhca Mun101pal de
Monterrey, y acuerdo delegatono de facultades aprobado en sesién ordlnarla en fecha fecha 29-
veintinueve de septiembre del ano 2022- dos mil velntldos pu‘ohcado enel Penodico Oﬁcm} del

Estado de Nuevo Ledn en fecha 07 siete de octubre del ano 2022-dos m11 vemtzdos ':' e

SEGUNDO: Que de conform:ldad con io dlspuesto por el articulo 5 y 24 del Reglamento Que'
Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Mun1c1p1o de Monterrey, esta

Autoridad tuvo por reconocido el mteres Jundzco de la paﬁe recurrente la cual no 1mphca el estudm
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dela 1e01t1mamon ad causam de la parte recurrente a ﬁn de robustecer lo anterlor resulta aplicable

por analoma 1a swulente teszs Junsprudenc:lal

INTERES JURIDICO EL EXIG]])O POR EL ARTICULO SI SEGUND() PARRAFO,DELALEY
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE Lo CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL, NO CONSTITUYE UNA CAUSA DE IMPROCEDENCiA DEL JUICIO DE
NUL]])AD SINO DE LEGITIMACION EN LA CAUSA El artlcufo 51 segundo parrafo, de la Ley
Orcamca del Tr1buna1 de lo Contenc:ioso Admmlstranvo del Dlstrlto FederaI preve que, tratdndose. de
act1v1dades reguladas para lograr un failo favorable ei actor debe acred1tar su mteres Jlil'ldlCO mediante la
correspond:ente conceszon llcencla permlse autorlzacmn o ‘aviso; sin embargo tal exigencia no debe
entenderse como un_supuesto. de 1mproceden01a que genere el desechamiento de la demanda o el
sobreselmlen_to en el juicio, I_o__ante_r__lor._al no _e_star prev15t0 asi e_n el articulo 120 de la Ley Organica del
Tribunal de lo Conteneioso Administrativo del Distrite F edera] -que contiene las causales de improcedencia
del juicio-, mas bxen se debe entender como una condlclon para obtener en’ el fondo una sentencia favorable
que. reconozca ¢l derecho a desarrollar una act1v1dad regulada, lo cual se traduce en la legitimacion ad
causam, pues atane al fondo de la. cuestlon htlalosa, al mvolucrar e1 derecho subjetivo que se pretende
reconocer y. por 10 ‘mismo sole puede anahzarse al emltlr la sentencxa definitiva. En suma, la falta de
acreditacién de ese extremo no debe 1levar a la ;mprocedencm oal sobreseumento en el juicio, sino en todo
caso a deneoar la pretenswn de fondo formulada > . :

DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO _ : . : _

Amparo dn'ecto 82 1/2014 René Abraham Guevara Morales 26 de febrero de 2015 Unanlmldad de votos.
Ponente: Azmando Cruz Espmosa Secretana Marlana Calderon Aramburu - .

Amparo directo 622/2014. Jeronimo Cedal 0. Granados 30 de marzo de 2015. Unanimidad de votos.
Ponente: Armando Cruz Espmosa Seeretarla Ana Columba Contreras Martinez.

Amparo dlrecto 693/2014. Inmobzhana Hapeco S A de C V. 9 de abril de 2015. Unanimidad de votos.
Ponente: Adriana Escorza Carranza. Secretar;o Ale_;andro Tadeo Villanueva Armenta.

Amparo d1recto 894/2014 Showcase Pubhe]dad S.A. de C.V. 20 de abril de 2015. Unanimidad de votos.
Ponente: Armando Cruz Espmosa Secretaria Ana Columba Contreras Martmez . :
Amparo d;recto }4/2015 8 dej jumo de 2015 Unan1m1dad de votos Ponente Armando Cruz Espinosa.
Secretana Ana Columba Contreras Mamnez -_ N '_ '_

Esta tesxs se pubhce el Viernes 4 de dlclembre de 2015 a las 10 30 horas en el Semanario Judicial de la
Federacmn y, por ende se con31dera de aphcacmn obhcatorla a partlr del lunes 7 de d1c1embre de 2015,
para. los efectos prev1stos en el punto septlmo del Acuerdo General Plenario 19/2013.

Epoca Bemma Epoca ' ' ' : ' ' '

Registro: 2010641

Instanma Tnbunales Coleglados de C:rcu:to i SRR

Tipo de Te51s Junsprudencla _

Fuente: Gac_et_a del Semanario Judicial de Ia Fe_de_raci_én

Libro 25, Diciembre de 2015, Tomo I -
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TERCERO Los articulos 27 28, 29 y 30 del Recrlamento Que Regula el Procednnwnto Umco de
Recurso de Inconfonmdad en el Mun1c1p1o de Monterrey, _esta‘olece un anahs1s ciaro exhaustwo
integral de los agrawos planteados por la parte recurrente mlsmos que se anahzan a cont1nuac1on
a la luz del control difuso, a fln de robustecer lo antenor resulta aphcable por analogla la si gu1ente

tesis jurisprudencial:

CONTROL DIFUSO" DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO SU APLICACION ES DE
NATURALEZA - SUBS[DIARIA 0 COMPLEMENTARIA BEL SISTEMA JURIDICO
MEXICANOQ. De'la mterpretamon s:stematlca y teleoiogica de los prmmplos pro persona estable<:1do en él
articulo lo. de la Constitucién Poll‘aca de los Estados Umdos Mexwanos queé d;spone que las normas
relativas a los derechos humanos sé mterpretaran de conformldad con esta ¥ con los tratados 1ntemamonales
de la materia favorecierido en todo tlempo a Ias personas la protecc:lon mas ampha hermeneutxco en materia
convencional, previsto-en el preambuio de ]a Cozwenmon Amerlcana sobre Derechos Humanos que
reconoce que los derechos esenciales del hombre no nacen de] hecho de ser nac10na1 de determmado Estado
sino que tienen como sustento los atrlbutos de 1a persona humana, razon por la cual Justzf can una protecmon
internacional, de naturaleza convenmonal coadyuvante 0 complementarza de la que ofrece e] derecho interno
de los Estados Américanos, se adwerte que Ia aphcaclon del controi d1fuso ex of‘ﬁczo en materla de deréchos
humanos es una herramienta de mterpretacmn sub51d1arxa o oomplementana del s1stema _]lll’idlCO mexicano,
cuyo uso estd condicionado a la optlmazamon de la norma que la 1nteora para max;mlzar la defensa de los
ciudadanos cuando el derecho mtemo no aicanza para ese fi in. Esto s1crmf ca que la aphca(non del
mencionado control se realiza en suplenc:1a de la deﬁc;encla de Ea normat:va mtema es decxr ‘el _]uzcador
no debe acudir directamente a la normatwa mternacmnal para buscar respuesta al asunto en wrtud de que,
antes, por légicay preferencia del derecho mtemo debera anahzar como esta establemdo el derecho humano
en controversia en los contenidos que exxsten en Ias reglas Y ]os prmmplos constltucmnales asi.comoen la
legislacién ordinaria, para que, una vez que se determme medlante los razona:mentos respectwos que el
derecho fundamental no esta protevido o, silo esta no suﬁcnentemente en favor de la: persona, se Jus’ﬂﬁca
que se realice el control difuso de convencmnalldad ex off c1o De no hacerse asf, éste pudlera aphcarse sin
restriccion alguna, acudiendo de manera directa a ]a normatlva mtemamonal para resolver el caso, sin antes
ponderar y justificar la msuﬁc:lencza 0 1mperfec01on de] derecho mterno pues no debe soslayarse que ¢l
sistema juridico-dé cada Estado presenta caracterlstlcas especxales que 10 d;stlnouen por lo que de acuerdo
a su situacion; cada Nacion debera estabiecer como aphcar e] control d]fuso de convencmnahdad quie lo
haga coherente con su derecho mtemo y, como consecuenma que se logre la optnmzacmn de los derechos
humanos. Ademas es importante establecer que el 51stema nac1ona1 prevé una serle de formahdades e

instancias para que el gobernado haca valer sus derechos y se reparen sus pos1bles vxolaclones por lo que
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si se acudlera dlrectarnente aI control dlfuso de convenc1ona11dad se provocarla desorden e 1ncert1durnbre
'en Ia aphcamon del derecho para la solucxon de los casos pues podrza pasar que exxstlendo solucién en la
| nonnatlva 1nterna Y- sm acrotarse sus recursos 0 1nstanc1as s€ apllcara }a normatlva mtemacmnal
dlspensando a la persona del cumpilmlento de Ias cargas que le correSpond1an de acuerdo con el orden
juridico nacmnal lo que es. 1rrealzzable y agrede la coherenma y ]a funczonahdad del 31stema mtemo
: mamrne que la Constitumon Federal en su art1cuio lo., condlcxona que diChO control sea util para opnmlzar
) el derecho humano lo que constltuye un presupuesto cons‘atucmnal prev1o que el aphcador deberd ponderar

para estar en cond1c1ones de reahzar 0 no el contro] crcado o . : : .
..'QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA TERCERA
'REGION, CON RESIDENCIA EN MORELIA 'M'ICHOACAN o

Amparo d;recto 684/2013 Fehpe Davzd Ordaz 20 de septlernbre de 2013 Unamm;dad de votos. Ponente

Jaime Urlei Tones Hemandez Secretarla Sonla Suarez RlOS B IR CRE

Amparo dlrecto 674/20 13 Sercrlo meho Aldeco Ramxrez 20 de septlembre de 2013. Unammldad de votos.
‘Ponente: Jose Ramon Rocha Gonzalez secretarlo de trlbunal autorlzado para desempenar las funciones de
3Magistrado en termmos del artlculo 81 fraccxon XXH de Ia Ley Orcramca del Poder Judicial de la
'Federamon en relacxon con el dwerso 52 fraccmn V del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la

Judlcatura Federal que reg]amenta Ia orcamzacmn y funmonamwnto del pr0p10 Conse}o Secretarla

MarveliaPerezMarm DT e '. : PR :

Amparo dlrecto 562/2013 Marla del Carmen Cas’clflo eranda 25 de septlembre de 2013 Unammidad de
votos. Ponente Antomo Ceja Ochoa Secretarla Veromca Apar;cm Corla o
Amparo d1recto415/2013 Euseblo Alfaro Lopez 25 de sept1embre de 2013 Unanimidad de votos. Ponente
Antomo Ceja Ochoa Secretarlo Dav1d Israe} Dommcruez _' TR S : .

Amparo. dlrecto 549/2013 25 de septlembre de 2013 UnammIdad de votos Ponente Jalme Uriel Torres

Hernéndez. Secretarla Soma Suareleos _ '_ o R S TR
Esta teSIS e pubhco el VJemes 21 de marzo de 2014 a las 11 03 horas en ei Semanarlo Jud101a1 de Ia
Federacmn y, por ende se con51dera de aphcacmn obhgatona a part;r del Eunes 24. de marzo de 2014, para

105 efectos prev1stos en eI punto septlmo del Acuerdo General Plenano 19/2013

Epoca Declma Epoca e ' ERR |

Reglstro 2095942 . _. | S B

Instancla Tnbunales Coleglados de Clrculto

Tipo. de. Te51s Jurlsprudencla L

Fuente Gaceta del Semanamo J lldl(!lal de la Federacmn

Libro 4, Marzo de 2014 Tomo I o
'Materla(s) Comun
.Tes1s (1L Regmn)So J/S (10a )

Pagma_. 1360

_ A51 las cosas, la legltimaczon ad causam es. dlsi‘mta a una causa.l de improcedencia, pues
atane al fondo de la cuestién: 11t1glosa mlsma que solo se puede estud1ar de forma oficiosa en esta

etapa procesal resulta aphcabie por analog1a la 31gu1ente tesm Junsprudenc:lal
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LEGITIMACION EN LA CAUSA SOLO PUEDE ESTUDIARSE EN LA SENTENCIA'-
DEFINITIVA. Debe distinguirse la: Iegltlmacron en el proeeso de la leor;txmac:lon enla causa La primera
es un presupuesto del procedimiento que se - refiere oa la capacrdad para cornparecer alj }UICIO para lo'cual
se requiere que el comparemente esté en pleno e_]ercrc1o de Sus derechos civiles, 0 a la representac;on de
quien comparece a nombre de otro En este sentldo 51endo la legmmacxon ad procesum un presupuesto'
procesal puede exammarse en eualquler momento del Julc:lo pues sr e] actor carece de capacrdad para'
comparecer aélono Justrﬂca ser el representante legal del demandante serra ocrosa la contmuaczon de un
proceso segmdo por quaen no puede apersonarse en el m1smo En cambro la legitrmacmn er: la causa, no es
un presupuesto procesal smo una condlclon para obtener sentenc1a favorable En efecto esta cons:ste en Ia :
identidad del actor con’la persona a cuyo favor esta la ley, en consecuencra el actor estara legltrmado enla
causa cuando ejererta un derecho que realmente le corresponde Como se ve, la }egltrmacmn ad causam
atafie al fondo'de 1a cuest1on htrorosa y, por tanto loomamente soio puede anallzarse en el momento en que

se pronuncie Ia sentencia definitiva;’

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO S
Amparo directo 8/97. Carlos Rosano Sierra. 27 de. febrero de1997. Unammrdad de votos Ponente Jarme
Manuel Marroqum Zaléta: Secretarla Luz del Carmen Herrera CaIderon

Ponente: Omiar Losson Ovando Secretana Ma: Lursa Perez Romero _ .
Amparo directo 492/2001: Yolanda- Reyes Soto: 26'de noviembre de 2001 Unammldad de votos Ponente: :
Norma Fiallega Sanchez. Secretaria: Violetadel Pilar Lagunes Viveros. .

Amparo directo 121/2003. Marfa del Rocio Fernandez Viveros: 29'de) mayo de 2003 Unan1m1dad de votos.
Ponente: Teresa Mutigufa Sanchez. Secretaria: Elia Flores Hernandez. -

Amparo dlrecto 129/2008 Ootavro Contreras Sosa 6 de mayo de 2008 Unammldad de Votos Ponente:
Epoca: Novena Epoca

Registro: 169271 e s
Instancia: Tribunales Coieglados de C:rculto
Tipo de Tesis: Jurisprudencia - S S
Fuente: Semanario Judicial de la Federaclon ysu Gaceta B R
Tomo XX VI, Julio de 2008 - A

Materia(s): Civil -
Tesis: VI.30.C. J/67
Pagina: 1600

- En efecto, si blen €s crerto que de autos se desprende una tarj eta de crrculamon solo es para
acreditar de forma 1nd101ar1a su 1nteres _]urldrco pero dlcha ﬁgura Jundlca es dlstmta a la
legitimacion’ ad causam, y de los autos que obran en el presente Jmcro no Se desprende nlnguna
factura del vehiculo a nombre de la recurrente 0 carta factura en ongmal por lo tanto carece de '
legitimacién ad causam pues es mdrspensable mencwnar que ia responsablhdad sohdana no'es -
universal, ni absoluta’ y es solo para efectos por 10 tanto la parte recu;rrente deblo de haber anexado -
la factura del vehiculo o la carta factura en orlgmai pa:ra descartar algun po&bie endoso toda vez
que no existe’ la certeza de quien puede ser el propretano del Vehrculo automotor resulta aphcable

por analogia la siguiente tesis:

Palacio Municipal de Monterrey
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CARTA FACTURA. VALORACION DE LOS ELEMENTOS APORTADOS PARA
-.ADMINICULARLA En una tercerla excluyente de dommlo es necesano acredxtar pienamente la
| prop1edad del blen correspond1ente Y para tal prop051to la carta factura, por su naturaleza de
'documento emmdo por el enajena.nte sm satlsfacer los requlsltos lega}es ex1g1b1es, a31 como para

una ﬁnahdad y una v1gen01a 11m1tadas carece de Valor probatono pleno aunque puede tenerlo

-md101ar10 y como ta.I requlere ser concatenado a otras probanzas, aunque tenoran s1mllar valor
ﬁmd101ano a ﬁn de ser robustemdo, ._y consegmr la prueba plena Entre los dlversos elementos

probatorlos que pueden admmlcularse a una carta factura para acred1tar la propledad de ‘un

'automovﬂ se encuentran a gulsa de eJemplo los comprobantes de pago del 1mpuesto sobre

tenem:la o uso de vehlculos y la tarJ eta de c;rculacmn A su lado es pomble ofrecer la ratlﬁcacmn

de la propza carta factura a caroo de qulen la exp1d10 el 1nforme de este ultlmo sobre la celebracmn
de la operacmn de compraventa el contrato de compraventa el de cred1to y la cotlza(:lon que le
antecedlo en su caso o 1a copla snnple de Ia factuxa Sm embargo todos ellos reﬂejaran al
vmcuiarios, Ia 31tua01on que guardaba la propledad del vehlculo en un momento determinado, por

10 que. dependeran de las. c1rcuastan01as concurrentes en cada €aso. para lograr una fuerza

persuaswa suﬁc1ente a ﬁn de que prospere la pretensmn del tercero excluyente Entre esas

c1rcunstanc1as, se encuentran verbl gratla 1as fechas de los docmnentos, ia epoca del secuestro

Judiczal y la ex1stenc1a de alﬂun credlto pa.ra comprar el automotor 10 cual en congunto sera

aprecmdo con base en Ia narratlva de hechos efectuada por el tercensta en su memonal dei 1n1010

del procedlmlento de exclusmn de domlmo Lo anterlor es a51 ya que 51 blen algunos de esos
documentos son denotatwos de forma presunta de Ia propledad de un Veh1culo 110 pueden
sustraerse a la naturaleza notorla y netamente mercantﬂ de dlcho blen mueble que le lleva a ser
objeto de un traﬁco comer01al mas o menos mtenso de tal modo que es pos1ble la transmlslon de
su prop1edad con relatwa facﬂ;dad medlante la entreca del automovﬂ Y Ia anotacmn de la
engj enacmn ai FEVETSO de la factura, pa.ra 10 que basta la mera ﬁrma del vendedor ya que el llenado
de los demas datos puede quedar a carcro del comprador A ﬁn de poner de mamﬁesto Ea necesxdad
de atender a las cm:unstan(:las que concurran es pertmente prec1sar con respecto a la taxj eta de
c1rculacwn vehlcular antes mencmnada que solo penmte la 1dent1ficac1on del vehiculo
automotnz referldo en ella es decn' su aicance probatono se limita a comprobar que el vehiculo
que descnbe cuenta con el perm1so de czrculacmn respectzvo de ah1 que dlcha tarjeta, por si Imsrna
no sea un documento 1doneo para._ acredﬁar la prop1edad del veh1cu10 ‘pues- s6lo ‘establece una
presuncmn respecto de ese derecho“ 'como ha establemdo la anera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de Ia Nac1on al resolver la contradwcmn de tesm 153/2006 PS, en cuyo texto se hizo la

puntuahzacmn cﬁada yse destaco la factiblhdad de que sea transmltida la propiedad del vehiculo,

'sm que, a 1a par se. hayan actuahzado 105 datos de Ia tarjeta de cn'culacmn ante la autoridad

adm1mstrat1va correspondlente SemeJ ante 1nferenc1a puede hacerse en.cuanto al comprobante del

pago -d_e_ten_e_nc;-a vehicular, toda vez que se lu_mta _a un _e_]e_r01c_:_10 fiscal, de manera que acreditara
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la satisfaccion del 1mpuesto ante la autor1dad recaudadora en ese concreto ej ercicio anual pero no
necesanamente que el contnbuyente a cuyo nombre se expldlo tencra en ese momento y conserve
posteriormente, ¢l caracter de propletano del automotor de que se trate ya que puede suceder que'
se haya celebrado un’ acto trasla‘avo de dornmlo sm reportarlo a las autondades 1mp051t1vas Las -
circunstancias fact1cas que rodean a la transnnsmn de la pr0p1edad de un veh1cu10 no pueden
desconocerse y, por ende el valor de los eiementos probatonos adm;mcuiados a la carta factura
dependera de las circunstancias concurrentes, como 1as antes apu;ntadas amodo de € emplo

Amparo directo' 300/2009. Sergio Armando Garma Gordﬂlo 4 de Jumo de 2009 Unannmdad de
votos. Ponente: Francisco J. s i e
Sandoval Lopez. Secretario: Ratil Alfaro Telpalo ' o .

Nota: La parte conducente de la ejecutona relatlva ) la contradicczon de tesm 153/2006 PS c1tada s

aparece publicadaenel - : _
Semanario Judicial de la Federamon y su Gaceta Novena Epoca Tomo XXVI 3u11o de 2007 '
pagina 176. : - T e

Epoca: Novena Epoca

Registro: 165602 . ' S
Instancia: Tribunales Coleglados de Cn‘culto : e
Tipo de Tesis: Aislada - - : SRR
Fuente: Semanario Judicial de la Federacwn y su Gaceta
Tomo XXXI, Enero de 2010 S P
Materia(s): Civil '

Tesis: 1.40.C.187 C

Pagina: 2018

En este orden jUIldlCO con’ la taqeta de cn"culacmn expedlda por el Instituto de Control
Vehicular de Gobierno del Estado de Nuevo Leon por 51 sola es insuficiente para demostrar el
derecho deé propiedad, toda vez que con 1a talj eta de cuculacmn Vehlcular umcamente se demiestra
que el vehiculo que en ella se descnbe puede tran51tar en la poblacmn o Estado de Nuevo Leon
que se expidio pero no acred1ta por 31 sola que qulen la posee sea propzetarlo del automotor pues
aunque asf aparezca de los datos que forman su contenldo, de nmguna manera const1tuye un t1tu10
de propiedad, sino que esun documento expechdo para amparar 1a mrcula(:lon de la umdad aque
alude, por lo que debe admmmuia:rse con otras probanzas aptas y suﬁc1entes que acredlten-
plenamente el derecho de propzedad de que se trata a ﬁn de robustecer 10 antenor resulta aphcab}e -

por analogia la 51gu1ente tesis 3unsp1’uden01al

PROPIEDAD, LA TARJETA DE CIRCULACION ES INSUFICIENTE POR SI SOLA '
PARA DEMOSTRAR EL DERECHO I)E Una taljeta de 01rcu1ac1on umcamente demuestra
que el vehiculo que en ella se descnbe puede trans1tar en la poblacmn que se expzdlo pero 1no
acredita, por sf sola, que qulen la posee sea propzetano del autometor pues aunque 331 apa:rezca de
los datos que forman su contemdo de mnguna manera constltuye un tltuio de prop;edad sme que

es un documento expedido para amparar Ia c1rcula01on de la umdad a que alude por 10 que debe :

Palacio Municipal de Menterrey . .
ignacio Zaragoza y Ocampo s/n, Centro, :
Monterrey, NI, 84000 T. 81 8130 6565
monterrey.gob.mx



EHORDIeImo
de

il Monterrey

Cludad Her01ca dc Monterrey Nuevo Leon o

adnumcularse con otras probanzas aptas v suﬁmentes que acredlten plenamente eI derecho de

propzedad de que se trata.

Amparo_en. rev131on 175/93 Lms Jmez Veioz 11 de agosto de - 1993 -Unanimidad de votos.
Ponente: Leandro Fernandez Castﬁlo Secretano Omar René Gutiérrez Arredondo. '
Amparo en revision 124/93. Mana del'Rosario Pinedo Mendoza 'y .coags. 18 de aoosto de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: Enrlque Anzpe Narro Secretarw Jests.S. Fraustro Macareno.
Amparo en revisién 143/93. Rosalio Quintero Marroqum 18 de agosto de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Arturo Barocm Villalobos. Secretaria: Maria Me}:cedes Magafia Valencia.
Amparo en revision 9/94. Isidro Gutiérrez Covarrubias. 19 de enero de 1994. Unanimidad de votos.
Ponente: Leandro Femnéndez Castlllo Secretario: Juan Antomo Ramos Padilla.

Amparo en revisién 174/94. Auto Express Boone S.A. de C.V. 17 de agosto de 1994. Unanimidad
de votos. Ponente: Leandro Fernandez Cast1110 Secretarlo Iuan Antomo Ramos Padzlia

. Epoca: Octava Epoca o o : - :

Registro: 210327~ U e

Instancia: Tribunales Coleglados de Clrculto S

Tipo de Tesis: Jurisprudencia - - R

Fuente: Gaceta del Semanario J udlclal de la Federacmn

Nim. 81, Septxembre de 1994 - :

Materia(s): Admlmstratzva

Tesis: IV.20. J/54 .

Pagina: 60

“En concluswn, al prop1etar10 del vehlculo le recae la cuestlon fundamentai de la aphcacmn
de la multa, mdepend1entemente de su responsab111dad sohdana (que se premsa en la boieta de
mfraccmn) pre01samente para. descartar que ei verdadero propietarlo 110 sea otra persona pues es
de explorado derecho que la entrega de la boleta al conductor sirve de notificacion exclusivamente
para éste, mas no para el propletarlo de la umdad cuando se trate de personas distintas, resulta

aphcable por analogla 1a 51gmente tesm _]unsprudenmal

INFRACCIONES DE TRANSITO EN CARRETERAS FEDERALES EL PLAZO PARA
QUE EL. PROPIETARIO BEL VEHICULO PROMUEVA EL JUICIO DE NULIDAD EN
SU. - CONTRA DEBE COMPUTARSE A PARTIR DE QUE TENGA PLENO
CONOCIMIENTO DE LAS BOLETAS CORRESPONDIENTES LY SE HAGA SABEDOR
DE ESTAS La causal de 1mprocedenc1a por extemporaneldad del jU.IClO ante el Tribunal Federal
de Just1c1a Flscal y Adm1msiratzva prev1sta en ei articulo 80., fraccmn IV, de la Ley Federal de
Procedlmlento Contenczoso Adrmmstratwo se sustenta en el hecho de que el particular afectado
consintio la. resolucwn o el acto. admmlstratwo al no promover su demanda dentro del plazo que
la ley estabiece para ese efecto. Asi, por principio de seguridad juridica, el conocimiento de ese
acto o resolucmn que sirve de base para el computo del pla.zo debe quedar plenamente demostrado,
a ﬁn de que se tenga la certeza del momento a partu' del cuai estuvo en posibilidad de impugnarse;
de otra, manera, no encuentra cabzda la Improcedencm senalada En estas condiciones, traténdose
de las mfraccmnes de transito en carreteras federales cualqmer indicio o presuncién, como, podria
lgnacio Zarmoasay Ocampo o, Centro
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ser la entrega de la boleta correspondiente al conductor del vehiculo o la relacion laboral que exista
entre éste y el propietario*,'-'es’ 'irisuri'c:ieﬁfejjé'r.éi estrmar ﬁrebado' res’pecte-delﬁltirﬁo el"-eezﬁocirﬁientb
de ese acto, pues la entrega de la boleta al sondiictor sirve dé notificacion exchisivatients ‘para
éste,-mas no para el propietario de la unidad, cuando se trate de personas distintas: For tanto, en
esa hipbtesis, el plazo para que el propletano del Vehlculo 1nfraccronado prornueva el j Jmcm de
nulidad, debe computarse a partrr de que tenga pleno conoc1m1ento de: Ia boleta de rnfraccron
impugnada o se haga sabedor de esta en aras de salvaguardar sus derechos de defensa audiencia
y acceso a'la justicia, con mdependen01a de que la }ey que rrge eI acto controvertrdo 1o establezca

la notificacién como’ mecho para darselo a conocer

PRIMER - TRIBUNAL" COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL DECIMO
SEXTO CIRCUITO.. . ...

Amparo directo 405/2015. Transportes Castores de Baja Cahforma, S A de C V 19 de nOVIembre
de 2015. Unanimidad de votos Ponente Enrlque Vrllanueva Chavez Secretano Ramon Lozano
Bernal.

Amparo directo 43 6/2015 Transportes Castores de Baja Cahforma SA. de C V 26 de nowembre
de 2015. Unanimidad de votos. Ponente Ennque Vrllanueva Chavez Secretano Misael Esteban
Lépez Sandoval. :

Amparo directo 469/2015. Transportes Castores de Baja Cahforma S A de C V.3 de drcrembre
de 2015. Unammrdad de votos Ponente Enrlque Vlllanueva Chavez Secretano Mlsael Esteban
Lépez Sandoval. BRI

Amparo directo 432/2015 Transportes Castores de Baja Cahforma S A de CV. 10 de dlclembre
de 2015. Unanimidad de votos.: Ponente Vlctor Manuel Estrada Jungo Secretana Esthela
Guadalupe Arredondo Gonzélez. - - H

Amparo directo 480/2015. 7 de enero de 2016 Unammldad de votos Ponente Enrlque V1llanueva
Chéavez. Secretario: Ramén Lozano Bernal S |
Esta tesis se publico el viernes 11 de marzo de 2016 a las 10 10 horas en el Semanarro Judrcrai de _
la Federacién y, por ende, se considera de aphcacron obligatoria a partir del lunes 14 de'marzo de
2016, para los efectos previstos en €l punto septrmo del Acuerdo General Plenarro 19/2013
Epoca: Décima Epoca _ . : SRS - :

Registro: 2011252 Sl

Instancia: Tribunales Coleglados de Clrcalto B

Tipo de Tesis: Jurisprudencia e e

Fuente: Gaceta del Semanario Jud:(:lal de la Federacron

Libro 28, Marzo de 2016, Tomo IT - :

Materia(s): Administrativa

Tesis: XVIL1o.A. J/26 (IOa )

Pagina: 1668

Finalmente, se declara el sobreselmrento dei recurso de mconforrmdad de conform1dad con
el articulo 30 Fraccion 1 del’ Reolarnento Que Regula el Proced;mlento Unico' de Recurso de

Inconformidad en el Mummpzo de Monterrey - '

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTOYFUND ADO, ES DE RESOLVERSE Y
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PRIMERO: Se SOBRESEE el recurso de inconformidad de la parte recurrente C. [
_ -, en contra de los POLICIAS DE TRANSITO DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A LA CIUDADANIA DEL MUNICIPIO
DE MONTERREY, radicada con el nimero R. 1. 99/2022, en base a los motivos y fundamentos

expuestos en la presente resolucion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la C. _, y

mediante oficio a la autoridad responsable, asi mismo, con fundamento en el articulo 8 y 32 del
Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de
Monterrey.- Asi lo acuerda y firma el Ciudadano Licenciado JOSE ANTONIO GOMEZ
VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representacion legal en general de la Administracion
Publica Municipal de Monterrey, Nuevo Ledn, en base al acuerdo delegatorio de facultades de
fecha 29-veintinueve de septiembre del afio 2022-dos mil veintidds, publicado en el Periodico
Oficial del Estado de Nuevo Ledn en fechaf’/—siete de octubre del afio 2022-dos mil veintidds.---
LIC. JOSE ANT( 10 GOMEZ VILLARREAL

DIRECTOR DE ASUNTC RIDICOS DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
JAGWE}%JB‘B

Palacio Municipal de Monterrey

Ignacio Zaragoza y Ocampo s/n, Centro
Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 6565
monterrey.gob.mx



